Stadt Bad Homburg v. d. Héhe Umweltbezogene Stellungnahmen

Bebauungsplan Nr. 113, “Gewerbegebiet Massenheimer Weg” Stand §§ 3 (2) / 4 (2) BauGB

BAD HOMBURG
VOR DER HOHE

BEBAUUNGSPLAN NR. 113

,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*

Nach Einschatzung der Stadt Bad Homburg
v. d. Hohe wesentliche, bereits vorliegende
umweltbezogene Stellungnahmen

Stand §§ 3 (2), 4 (2) BauGB
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61343 Bad Homburg

Baugebiet Massenheimer Weg, Ober Eschbach

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben einen landwirtschaftlichen Betrieb in Ober Eschbach-

Im geplanten Baugebiet ,,Massenheimer Weg"“ bewirtschaften wir 3,3 ha Ackerland, das entspricht
8,8 % unseres Ackerlandes.

Sollte, wie uns vor einiger Zeit erzahlt wurde, der Wiesengrund (3,3 ha) zwischen Baugebiet und
Ortsumgehung als Ausgleichsmanahme mit Baumen bepflanzt werden, so wiirden fiir unseren
Betrieb zusétzlich ca. 34 % der Futterfliche wegfallen.

Die genannten Acker- sowie Griinlandflachen - ShtEi

die tagliche Gewinnung von frischem Griinfutter von groRer Bedeutung.

Das bedeutet fiir den Betrieb, dass wir _Bewirtschaftungsfléche in
I v wiiren.

Dieser Verlust ware fiir den Betrieb existenzgefahrdend.

Mit freundlichen GriiRen

Bad Homburg, 12.02.2021
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61341 Bad Homburg v. d. Héhe E-Mail: madeleine.noll@rpda.hessen.de

Datum: 24, Februar 2021

Bauleitplanung der Stadt Bad Homburg v. d. H6he im Hochtaunuskreis
Bebauungsplanvorentwurf Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*,
Stadtteil Ober-Eschbach

Stellungnahme gemaR § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

unter Hinweis auf § 1 Abs. 4 BauGB nehme ich zu der o. g. Bauleitplanung aus der Sicht
der Raumordnung wie folgt Stellung:

Der vorgesehene Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 9,5 ha. Im Regionalplan
Siudhessen/Regionalen Flachennutzungsplan (RPS/RegFNP) 2010 sind hiervon ca. 7,5
ha als gewerbliche Bauflache dargestellt. Die verbleibende ca. 2 ha grol3e Flache ist als
Grinflache Sportanlage bzw. Sonderbauflache ,Sport“ dargestellt. Zudem wird sie von
einem ,Vorbehaltsgebiet flr besondere Klimafunktionen® und einem ,Vorbehaltsgebiet fir
den Grundwasserschutz” tiberlagert.

Die Planung sieht eine Umwidmung der ca. 2 ha grof3en Flache in gewerbliche Bauflache
vor. Zudem soll das 6stlich des geplanten Geltungsbereiches betroffene ,Vorranggebiet
fur Regionalparkkorridor” grenznah verschoben werden.

Die vorgesehene Planung weicht teilweise von den Darstellungen des giltigen RegFNP
2010 ab. Aus diesem Grund soll die entsprechende Anderung des RegFNP 2010 in ei-
nem Parallelverfahren beantragt werden.

Da die Planung aufgrund der geringen FlachengréRe als nicht raumbedeutsam eingestuft
wird, bestehen zu der vorgelegten Planung aus regionalplanerischer Sicht keine Be-
denken.

Gitesiegel

Familienfreundlicher
Q.
Regierungsprasidium Darmstadt Servicezeiten: Fristenbriefkasten: .
WilhelminenstraRe 1-3, Wilhelminenhaus Mo. — Do. 8:00 bis 16:30 Uhr Luisenplatz 2 J
64283 Darmstadt Freitag 8:00 bis 15:00 Uhr 64283 Darmstadt
Internet: Telefon: 06151 12 0 (Zentrale) Offentliche Verkehrsmittel:

https://rp-darmstadt.hessen.de Telefax: 06151 12 6347 (allgemein) Haltestelle Luisenplatz -2-



Aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege teile ich Ihnen mit, dass von
dem Geltungsbereich des Bebauungsplanvorentwurfs kein Natur- oder Landschafts-
schutzgebiet berthrt wird. Ein Natura-2000-Gebiet ist ebenfalls nicht betroffen.

Zur Bericksichtigung weiterer Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege,
insb. der arten- und biotopschutzrechtlichen Sachverhalte sowie der Eingriffsfolgenbe-
waltigung, verweise ich auf die zustédndige Untere Naturschutzbehdrde beim Magistrat
der Stadt Bad Homburg vor der Hoéhe.

Aus Sicht des o6ffentlichen Belanges Landwirtschaft/Feldflur nehme ich zu dem oben
genannten Bebauungsplanvorentwurf wie folgt Stellung:

Bei den Flachen innerhalb des Planungsbereichs handelt es sich Gberwiegend um land-
wirtschaftliche Flachen, die von ortsansassigen landwirtschaftlichen Betrieben intensiv
bewirtschaftet werden. Die Flachen sind fir den Anbau von anspruchsvollen Kulturen
geeignet.

Gemaly der Begrindung im Vorentwurf kann die Stadt Bad Homburg ihre stédtebauli-
chen Ziele nur durch eine Aulienbereichsentwicklung realisieren. Nichtsdestotrotz ist der
Erhalt der landwirtschaftlichen Flache mit all ihren umfangreichen Funktionen in der Ab-
wagung der Vorrang vor der Neuinanspruchnahme von weiteren Freiflachen zu geben.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans sollte gepriift werden, ob durch die Be-
anspruchung landwirtschaftlicher Flachen im Plangebiet eine Existenzgefdhrdung land-
wirtschaftlicher Betriebe vorliegt. Es ist nicht auszuschlie3en, dass ein landwirtschaftli-
cher Betrieb von einer potenziellen Existenzgeféahrdung betroffen ist.

Anhand der vorhandenen Unterlagen l&sst sich die landwirtschaftliche Betroffenheit nicht
feststellen. Um die landwirtschaftliche Betroffenheit feststellen zu kdnnen, sind die Anga-
ben zu allgemein und gegenwartig nicht nachprufbar.

Wie aus den Antragsunterlagen ersichtlich, l&sst sich bei dem geplanten Planungsvorha-
ben sowohl eine direkte landwirtschaftliche Betroffenheit durch Beanspruchung von
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsflachen als auch eine indirekte Betroffenheit durch
diverse Kompensationsmalinahmen konstatieren.

Aus Sicht der 6ffentlichen Belange der Landwirtschaft wird der Verlust der innerhalb des
Planungsgebiets hauptsachlich ackerbaulich bewirtschafteten landwirtschaftlichen Fla-
chen bedauert.

Um das Planvorhaben flachenschonend umzusetzen, sollten nach M&glichkeit zuerst ge-
prift werden, die erforderlichen Kompensationsmalinahmen im Vorhabenbereich umzu-
setzen. Auf Seite 13/14 der Antragsunterlagen wurde ausgefuhrt, dass der naturschutz-
rechtliche Ausgleich durch Erwerb von Okokonten erfolgen soll. In diesem
Zusammenhang wird jedoch fir notwendig erachtet, dass der erforderliche Ausgleich un-
ter Berucksichtigung des § 15 Abs. 3 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbin-
dung mit § 1a Abs. 3 Satz 5 BauGB (Baugesetzbuch) umzusetzen ist. Malknahmen im



Vorhabenbereich, an Gewassern, im Wald oder der Ankauf von Biotopwertpunkten von
bereits umgesetzten MalRnahmen werden begruft. Zur Kompensation kénnen erforderli-
chenfalls auch externe Okokonten anderer Kommunen, des Landesbetriebs Hessen
Forst oder der Hessischen Landgesellschaft (HLG) genutzt werden.

Aus forstwirtschaftlicher Sicht teile ich Ihnen mit, dass von dem o. g. Vorhaben kein
Wald im Sinne des § 2 HWaldG betroffen ist. Aus Sicht der Oberen Forstbehérde Darm-
stadt bestehen keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Bezuglich der vom Regierungsprasidium Darmstadt - Abteilung Umwelt Wiesbaden -
zu vertretenden Belange teile ich lhnen folgendes mit:

Grundwasser

Das Plangebiet liegt in der Schutzzone IlIA des festgesetzten Trinkwasserschutzgebietes
(WSG-ID: 434-002) fur die Gewinnungsanlage Brunnen Pfingstborn 1+2 der Stadt Bad
Homburg. Die Schutzgebietsverordnung vom 06.05.1979 (StaAnz: 23/79, S. 1199 ff) fur
die Gewinnungsanlage ist zu beachten.

Das Plangebiet liegt in der Schutzzone IIlA des festgesetzten Heilquellenschutzgebietes
(WSG-ID: 440-088) ,Oberhessischer Heilquellenschutzbezirkes“. Die Schutzgebietsver-
ordnung vom 19.02.1929 (Hess. Regierungsblatt: Nr. 3/1929, S. 17 ff) ist zu beachten.

Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken.

Wasserversorgung — Bedarfsermittiung und Deckungsnachweise

Die Bauleitplanung muss wasserwirtschaftliche Belange angemessen bericksichtigen.
Gewabhrleistet werden mussen eine qualitativ und quantitativ ausreichende Wasserver-
sorgung und ein ausreichender Schutz des Grundwassers.

Die planaufstellende Kommune hat in eigener Verantwortung sicherzustellen, dass die
Versorgungssicherheit der 6ffentlichen Wasserversorgung dauerhaft fur die kinftige Be-
bauung im Rahmen der bestehenden wasserrechtlichen Zulassungen gewahrleistet ist
und eine ausreichende Léschwassermenge bereitgestellt werden kann.

Ein entsprechender konkreter Wasserbedarfsnachweis und dessen Deckung sind in der
Begriundung zum Bebauungsplanvorentwurf nicht aufgefuhrt und mussen deshalb noch
vorgelegt werden.

Bodenschutz
Eine Uberprifung der Altflachendatei ergab folgenden Altstandort im Bereich des Plan-
gebietes:

ALTIS Nr. StralRe Firma
434.001.040-001.023 | Massenheimer Weg 10-10A | Spedition Pauly

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans ist ein Altstandort vorhanden, der im Jahr 2019
neu erfasst wurde. Aus bodenschutzrechtlicher Sicht kénnen schadliche Bodenverande-



rungen durch die gewerbliche Nutzung nicht ausgeschlossen werden. Vorhaben auf
Grundsticken mit schadlichen Bodenverdnderungen bzw. Altstandorten bedirfen der
vorherigen bodenschutzrechtlichen Zustimmung nach § 11 Abs. 2 HAItBodSchG. Hierun-
ter fallen insbesondere Vorhaben, bei denen in den Boden eingegriffen oder die Boden-
oberflache verandert wird. Ob Schadstoffbelastungen vorliegen, die weiteren Handlungs-
bedarf im Sinne des Bodenschutz- und Altlastenrechts erfordern, entscheidet das
Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Wiesbaden, als zustandige Boden-
schutzbehdrde.

Der Altstandort ist in die Textlichen Festsetzungen aufzunehmen.

Ich bitte zusatzlich folgenden Hinweis in die textlichen Festsetzungen zum Bebauungs-
plan aufzunehmen: ,Bei allen Baumalinahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern,
ist auf organoleptische Auffélligkeiten zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten
Kenntnisse, die den Verdacht einer schadlichen Bodenveranderung begrinden, sind die-
se unverzuglich der zustandigen Behdrde, dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abtei-
lung IV Umwelt Wiesbaden, Dezernat IV/Wi 41.1 Grundwasser, Bodenschutz, Lessing-
stralle 16-18, 65189 Wiesbaden, mitzuteilen.*

Vorsorgender Bodenschutz

Die ,Begriindung mit Umweltbericht“ und die ,Berticksichtigung Schutzgut Boden“ gehen
sehr ausfihrlich auf die Belange des vorsorgenden Bodenschutzes ein. Diese sind in
ausreichendem Malde beriicksichtigt.

Eine Uberpriifung von Planungs- und Standortalternativen wurde durchgefiihrt, geeignete
Standortalternativen konnten in Bad Homburg v.d.H. allerdings nicht gefunden werden.
Einer der ,besten und fruchtbarsten Béden Deutschlands .... mit einem sehr hohen (Stu-
fe 5) Erfullungsgrad der Gesamtbewertung der Bodenfunktion® [siehe: Berticksichtigung
Schutzgut Boden] wird mit dieser Bauleitplanung Uberplant, sodass es zu einem Verlust
oder zur Beeintrachtigung der Bodenfunktion fuhrt. Der Umfang einer ausreichenden
Kompensation fur das Schutzgut Boden wird detailliert berechnet, aber die tatsachliche
Umsetzung erscheint mangels geeigneter Kompensationsflachen fraglich.

Oberflaichengewéasser
Aus wasserwirtschaftlicher Sicht des Dezernats 1V/Wi 41.2 Oberflachengewasser gibt es
keine grundséatzlichen Bedenken zu dem o. g. Bebauungsplanvorentwurf.

Abwasser, anlagenbezogener Gewéasserschutz

Hinsichtlich des anfallenden zuséatzlichen Schmutzwassers bzw. Mischwassers an der
Klaranlage Obereschbach weise ich darauf hin, dass dort ausreichende Behandlungska-
pazitaten vorliegen mussen. Ggf. ist es erforderlich, den Anschluss des zuséatzlichen Ab-
wassers (und damit die Realisierung der ErschlieBung) zeitlich mit der geplanten Inbe-
triebnahme der Erweiterung der Klaranlage zu verbinden.

Im wasserwirtschaftlichen Konzept vom Ingenieurbiro Schmidt-Bregas mit Datum
07/2020 wird auf eine mit mir abgestimmte Drosselabflussspende von 15 I/s und Hektar



verwiesen. Die Abstimmung diesbezuglich liegt nun schon einige Jahre zuriick. Inzwi-
schen liegt aufgrund der Ergebnisse der vorliegenden Immissionsbetrachtungen generell
die Erkenntnis vor, dass dieser Wert -insbesondere bei Gewéssern in der Gré3enord-
nung des Eschbachs und zudem mit bereits vorliegender hydraulischer Uberlastung (aus
Okologischer Sicht) - viel zu hoch ist, um eine weitere Verschéarfung im Gewasser (Uber
den naturlichen Abfluss hinaus von einem ErschlieBungsgebiet) zu vermeiden. Tatséch-
lich ist der Rickhalt und die Drosselung auf eine Drosselabflussspende von 3-5 I/s und
Hektar erforderlich (Bemessung fir ein 2-jahrliches Regenereignis), solange nicht an an-
derer beeinflussender Einleitestelle (zum Beispiel durch Schaffung Dampfung) der Be-
standsentwasserung eine Verbesserung fir den betroffenen Gewasserabschnitt erfolgt.
Die endguiltige Immissionsbetrachtung fiir den Eschbach wurde mir noch nicht vorgelegt,
jedoch wurden mir bereits Ende 2019 die Ergebnisse zusammenfassend vorgestellt mit
dem entsprechenden hydrologischen Lastband, welches im Bereich der Klaranlage (also
im Abschnitt der beiden hier betroffenen Einleitungen -Regenwasser mit eigener Einleit-
stelle und die Entlastung aus dem Regenuberlaufbecken bei der Klaranlage) hydrauli-
sche Uberlastungen aufzeigt.

Die gleiche erforderliche Drosselabflussspende (namlich 3-5 I/s und Hektar) ist auch fir
die Bemessung des Ruckhalts vor der Einleitung des Abwasserstroms in den Mischwas-
serkanal zur Klaranlage erforderlich-aufgrund der immissionsseitigen Auswirkungen. Laut
dem wasserwirtschaftlichen Konzept ist die Flache in der Schmutzfrachtberechnung vom
Marz 2015 als reines Trenngebiet berticksichtigt worden (T 42-10,28 ha, VG 0,8). Inwie-
fern fur die die Immissionsbetrachtung in Abweichung hierzu eine Drosselung zugrunde
gelegt wurde oder nicht, ist mir aufgrund der noch fehlenden Vorlage des endglltigen
Gutachtens jedoch nicht bekannt.

Zudem ist noch der Nachweis fir die emissionsseitigen Anforderungen fur die Ausleitung
aus dem Regenuberlaufbecken Kléranlage zu erbringen.

Hinsichtlich der erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnis erscheint vom Grundsatz her
die Vorzugsvariante 5 erlaubnisféahig. Um eine Erlaubnisfahigkeit zu erreichen ist bei der
weiteren Planung (hier unter der Annahme, dass die Variante 5 weiterverfolgt wird) Fol-
gendes zu bericksichtigen:

- Die Ausrichtung auf eine Drosselabflussspende von 3-5 I/s und Hektar (Bemes-
sung fur ein 2-jahrliches Regenereignis) fur das Gesamtgebiet fur die Einleitung in
das Mischwassersystem und auch fur die Einleitung direkt in den Eschbach. Hin-
weis: Hier erscheint es erforderlich, dass auch im 6ffentlichen Bereich Stauraum
geschaffen wird, da ansonsten die Drosselmenge von den kleinen privaten
Grundstlicken zu klein werden und technisch kaum mehr realisierbar sind.

- Es darzustellen, wie ein auf den Privatgrundstiicken angerechneter Riickhalt auf
die kommunale Einleitung langfristig sichergestellt werden kann.

- In Abhangigkeit davon, mit welchem Material die Sportplatze ausgebildet werden,
kénnte hier auch eine Filtration erforderlich werden (zum Beispiel wegen Mikro-



plastik). Im Zuge des Bebauungsplans sollte hier die notwendige Flache fir eine
eventuelle Behandlung (zum Beispiel fur die Versickerung Uber eine bewachsene
Mulde vor Erreichen der Speicher-Rigole) vorgesehen werden.

Die fiir die Erlaubnis notwendigen Anderungen sind auch in der weiteren Konzeption des
Bebauungsplans zu beachten.

Hinweis: Anforderungen an Uberflutungssicherheiten, Einstauhdufigkeiten und Ahnliches
wurde von mir aufgrund der Genehmigungsfreiheit der Kanale nicht Uberprift.

Abfallwirtschaft
Zum o. g. Vorhaben bestehen aus abfallwirtschaftlicher Sicht keine Bedenken.

Ich mdchte darauf hinweisen, dass die Regelungen des Merkblatts ,Entsorgung von
Bauabféllen® der Regierungsprasidien Darmstadt, Giellen und Kassel (Stand:
01.09.2018) bei der Beprobung, Separierung, Bereitstellung, Lagerung und Entsorgung
von Bodenaushub einzuhalten sind.

Bodenaushub kann unter das Abfallrecht fallen (siehe auch § 2 Abs. 2 Nr. 11 KrWG).
Das Abfallrecht findet keine Anwendung fir nicht kontaminiertes Bodenmaterial und an-
dere natirlich vorkommende Materialien, wenn diese zeithah an der Anfallstelle fur einen
Wiedereinbau verwendet werden. In der Regel gilt schon das Nachbargrundstiick nicht
als Anfallstelle.

Bei einer Lagerung des Erdaushubs kann eine Genehmigung nach Nr. 8.12 bzw. Nr.
8.14 der 4. BImSchV erforderlich werden (siehe Kapitel 3.4 des v.g. Merkblattes).

Die vorherige Zustimmung der Abfallbehérde (RP Darmstadt, Abteilung IV Umwelt Wies-
baden, Dezernat 42 — Abfallwirtschaft) zu dem Beprobungsumfang, der Einstufung sowie
zu den beabsichtigten Entsorgungsmalnahmen ist einzuholen, wenn bisher nicht be-
kannte Schadstoffe im Bodenaushub erkennbar werden sollten.

Hinweis - Das v. g. Merkblatt ist als Download zu finden unter:
www.rp-darmstadt.hessen.de - Umwelt - Abfall - Bau- und Gewerbeabfall

Immissionsschutz

Der vorgelegte Vorentwurf des 0.g. Bebauungsplanes wurde aus Sicht des Immissions-
schutzes, der Lufthygiene und des Kleinklimas geprft.

Das schalltechnische Gutachten der Firma FIRU Gfl - Gesellschaft fur Immissionsschutz
mbH mit der Berichtsnummer P17-108/2 wurde auf Plausibilitdt gepruft. Aus Sicht des
Immissionsschutzes bestehen im Rahmen der Bauleitplanung keine Bedenken gegen
das Vorhaben.

In anschlieenden Baugenehmigungsverfahren werden Larmkontingente und Schall-
schutzmalinahmen im Detail geprift und festgeschrieben.

Hinsichtlich des Umfanges und des Detaillierungsgrades des Umweltberichtes werden
aus Sicht der Belange Immissionsschutz, Lufthygiene und Kleinklima keine weiteren For-
derungen gestellt.



Bergaufsicht
Als Datengrundlage fur die bergrechtliche Stellungnahme wurden folgende Quellen her-
angezogen:
Hinsichtlich der Rohstoffsicherung:
- Regionalplan Stidhessen/Regionaler Flachennutzungsplan (RPS/RegFNP) 2010
- Rohstoffsicherungskarte (KRS 25) des HLNUG;

Hinsichtlich der aktuell unter Bergaufsicht stehenden Betriebe:
- vorliegende und genehmigte Betriebsplane

Hinsichtlich des Altbergbaus:
- bei der Bergaufsicht digital und analog vorliegende Risse
- in der Datenbank vorliegende Informationen
- Kurzibersichten des ehemaligen Bergamts Weilburg Uber friheren Bergbau

Die Recherche beruht auf den in Inhaltsverzeichnissen des Aktenplans inventarisierten
Bestanden von Berechtsams- und Betriebsakten friiherer Bergbaubetriebe und in hiesi-
gen Kartenschranken aufbewahrten Rissblattern. Die Stellungnahme basiert daher hin-
sichtlich des Altbergbaus auf einer unvollstdndigen Datenbasis.

Anhand dieser Datengrundlage wird zum Vorhaben wie folgt Stellung genommen:

Rohstoffsicherung: Durch das Vorhaben sind keine Rohstoffsicherungsflachen betroffen.

Aktuelle Betriebe: Es befinden sich keine aktuell unter Bergaufsicht stehenden Betriebe
im Planbereich und dessen ndherer Umgebung.

Gefadhrdungspotential aus friheren bergbaulichen Tatigkeiten: Im Plangebiet ist meinen
Unterlagen zufolge bisher kein Bergbau umgegangen.

Dem Vorhaben stehen aus Sicht der Bergbehérde keine Sachverhalte entgegen.

Die Stellungnahme des Kampfmittelrdiumdienstes vom 26. April 2018 besitzt weiterhin
Gultigkeit.

Eine verfahrensrechtliche Prufung ist grundsatzlich nicht erfolgt. Bei Rickfragen und zur
Beratung stehe ich selbstverstandlich zur Verfugung.

Mit freundlichen Grii3en
Im Auftrag

gez. Madeleine Noll

Dieses Dokument habe ich in der Hessischen eDokumentenverwaltung (HeDok) elektronisch schlussgezeichnet.
Es ist deshalb auch ohne meine handschriftliche Unterschrift gultig.

Hinweis:
Datenschutzrechtliche Hinweise Uber die Verarbeitung personenbezogener Daten in der Regional- und Bauleitplanung finden Sie hier:
https://rp-darmstadt.hessen.de/planung/bauleitplanung
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Bad Homburg v.d. H6he, Massenheimer Weg

Bad Homburg v. d. H6he, Obereschbach - Gewerbegebiet Massenheimer Weg
BP Nr.113 - Entwicklung neuer Sport-und Gewerbeflachen
Kampfmittelbelastung und -rdumung

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Auswertung der beim Kampfmittelrdumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder hat ergeben,
dass sich das im Lageplan néher bezeichnete Gelande in und am Rande eines Bombenab-
wurfgebietes befindet.

Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen Flachen muss grundsatzlich ausgegangen
werden.

In den Bereichen, in denen durch Nachkriegsbebauungen bereits bodeneingreifende Bau-
mafBnahmen bis zu einer Tiefe von mind. 5 Metern durchgefiihrt wurden sind keine Kampf-
mittelrdummalBnahmen notwendig.

Bei allen anderen Flachen ist eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel)
vor Beginn der geplanten Abbrucharbeiten, Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf
den Grundstiicksflachen bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOK IIWK) erforderlich, auf denen
bodeneingreifende MaBnahmen stattfinden. Hierbei soll grundsatzlich eine EDV-gestitzte
Datenaufnahme erfolgen.

Sofern die Flache nicht sondierféhig sein sollte (z.B. wg. Auffillungen, Versiegelungen oder
sonstigen magnetischen Anomalien), sind aus Sicherheitsgrinden weitere Kampfmittel-
radummalBnahmen vor bodeneingreifenden Bauarbeiten erforderlich.

Es ist dann notwendig, einen evtl. vorgesehenen Baugrubenverbau (Spundwand, Berliner
Verbau usw.) durch Sondierungsbohrungen in der Verbauachse abzusichern. Sofern eine
sondierfahige Messebene vorliegt, sollen die Erdaushubarbeiten mit einer Flachensondie-
rung begleitet werden.
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Luisenplatz 2, Kollegiengebaude Mo. - Do. 8:00 bis 16:30 Uhr Luisenplatz 2
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Zu lhrer eigenen Sicherheit sollten Sie sich bescheinigen lassen, dass die Kampfmittelrdu-
mungsarbeiten nach dem neuesten Stand der Technik durchgefiihrt wurden. Der Bescheini-
gung ist ein Lageplan beizufligen, auf dem die untersuchten Flachen dokumentiert sind. Wei-
terhin ist das verwendete Detektionsverfahren anzugeben.

Fir die Dokumentation der Rdumdaten beim Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen
wurde das Datenmodul KMIS-R entwickelt. Wir bitten Sie, bei der Beauftragung des Dienst-
leisters auf die Verwendung des Datenmoduls KMIS-R hinzuweisen.

Hierflr ist es erforderlich, dass die Uberpriften und gerdumten Flachen 6rtlich mit den
GaulB/Kriuger Koordinaten eingemessen werden.

Wir bitten Sie nach Abschluss der Arbeiten um Ubersendung des Lageplans und der KMIS-
R-Datei, welche Sie durch die von lhnen beauftragte Fachfirma erhalten.

Das Datenmodul KMIS-R kdnnen Sie kostenlos von der nachstehenden Internetseite des
Kampfmittelrdumdienstes downloaden:

http://www.rp-darmstadt.hessen.de
(Sicherheit und Ordnung, Gefahrenabwehr, Kampfmittelrdumdienst)

Die Kosten fir die Kampfmittelrdumung (Aufsuchen, Bergen, Zwischenlagern) sind vom An-
tragsteller/Antragstellerin, Interessenten/Interessentin oder sonstigen Berechtigten (z.B. Ei-
gentimer/Eigentimerin, Investor/Investorin) zu tragen. Die genannten Arbeiten sind daher
von diesen selbst bei einer Fachfirma in Auftrag zu geben und zu bezahlen.

Fir die Dokumentation der durchgefihrten Kampfmittelrdumung werden die 6rtlichen
GaulB/Kruger-Koordinaten bendétigt.

Bei der Angebotseinholung oder der Beauftragung einer Fachfirma bitte ich immer
das v. g. Aktenzeichen anzugeben und eine Kopie dieser Stellungnahme beizufligen.

Als Anlage Ubersende ich Ihnen die Allgemeinen Bestimmungen fir die Kampfmittelrdu-
mung im Lande Hessen.

Da Kampfmittelrdumarbeiten im Voraus schwer zu berechnen sind, halte ich die

Abrechnung der Leistungen nach tatsachlichem Aufwand fir unumganglich. Dies ist in jedem
Falle Voraussetzung fir eine positive Rechnungspriifung zum Zwecke der Kostenerstattung
durch den Bund gem. Nr. 3. der Allgemeinen Bestimmungen fir die Kampfmittelraumung.

Eine Kopie des Auftrages bitte ich mir zur Kenntnisnahme zuzusenden.
Den Abtransport - ggf. auch die Entschérfung - und die Vernichtung der gefundenen
Kampfmittel wird das Land Hessen -Kampfmittelrdumdienst- weiterhin auf eigene Kosten

Ubernehmen.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

gez. Dieter Schwetzler



Bauaushubiiberwachung und Baubegleitende Kampfmittelraumung
Theorie und Wirklichkeit, Verantwortlichkeiten

Jiirgen Sebald
BG Bau, Pirnaer LandstraBe 40, 01237 Dresden
0351-2572-324, juergen.sebald@bgbau.de

1. Einleitung

Weltweit werden Bauarbeiten fiir verschiedenste Vorhaben
durchgefiihrt, sei es wie z.B. Um-, oder Ausbau bzw.
Sanierung von Industrie-, Wohn- oder Mischgebieten, aber
auch Luckenbebauungen. Fir erneuerbare Energien sind
tollkiihne Ideen in der Planung, einiges davon steht bereits in
der Ausflhrungsphase. Pipelines werden durch unwirtliche
Gegenden, sogar durch Gewasser wie z.B. Ostsee verlegt,
auch an Orten, wo bekanntermalRen Kampfmittel verklappt
wurden.

Es ist davon auszugehen, dass ca. 10 - 15 % der im 2.
Weltkrieg abgeworfenen Bomben nicht zur Wirkung
gelangten und auch heute noch eine Gefahr fiir die Umge-
bung darstellen (Abb. 1). Zusatzlich dazu findet man auch in
Ballungszentren

= aufgegebene oder zerstorte Fliegerabwehrstellungen,
= Vergrabestellen,

= zur Sprengung vorbereitete Bauwerke, Abb. 1. Fliegerbombe, angetroffen bei
. . . Bauarbeiten in der N&he einer
= ehemalige Stellungs- und Grabensysteme mit Munition. Tankstelle

Daher werden Bauvorhaben immer wieder durch Kampfmittelfunde, ja sogar auch ,Explosionen von
Kampfmitteln“ gestoppt (Abb. 2).

Vor diesem Hintergrund stellen sich folgende
Fragen:

= hat der Bauherr bzw. dessen Planer im
Rahmen der Gefahrenvorsorge das Prob-
lem ,Kampfmittel im Baugrund“ tberhaupt
erkannt ?

= hat der sich Bauherr bzw. dessen Planer
mit den zur Verfiigung stehenden Sondier-
und Raumverfahren tiberhaupt befasst ?

= ist sich der Bauherr seiner Verantwortung
: Qe gegenuber den bauausfuhrenden Un-
Abb. 2: bei Bohrarbeiten 5-Zentner-Bombe angebohrt ternehmen bewusst ?

s!f?

Bei Bauarbeiten unter Kampfmittelverdacht entstehen Gefahrdungen, deren Beseitigung zu den ver-
traglichen Pflichten des Bauherrn gehért (siehe dazu VOB/C ATV DIN 18299).

Vielfach ist aber festzustellen, dass "aus Kostengriinden" keine Kampfmittelrdumung im engeren Sinne
geschieht, sondern versucht wird, dem Problem des Kampfmittelverdachtes mittels sog. ,Bauaushub-
Uberwachung“ oder der ,Baubegleitenden Kampfmittelrdumung" Herr zu werden. Dies geschieht ins-
besondere dann, wenn kein konkreter, sondern ein sogenannter "diffuser" Kampfmittelverdacht vor-
liegt, d.h., dass anhand von Luftbildern oder anderer Unterlagen zwar keine verortbaren Ansatzpunkte
festgestellt werden kénnen, aber doch so konkrete Verdachtsmomente dafiir, dass ein gewisser
Kampfmittelverdacht bestehen bleibt (tw. auch bezeichnet als "Flache mit Kampfmittelverdacht ohne
konkrete Gefahr" [1]).



2. Pflichten des Bauherren

Die Bereitstellung des Baugrundes zur weiteren Bearbeitung, z.B. zur Herstellung eines Bauwerkes ist
gemal’ der Rechtsprechung nach § 645 BGB im Sinne der Lieferung eines Baustoffes zu sehen. Die
Verantwortung fiir den Zustand des Baustoffes ,Baugrund® tragt grundsatzlich der Bauherr, d.h. er tragt
das so genannte ,Baugrundrisiko®.

Unter Beachtung des Rechtsgrundsatzes der Allgemeinen Verkehrsicherungspflicht hat der Bauherr,
der sein Vorhaben auf einer Fl&che errichten méchte, die nach historischer Erkundung als kampfmittel-
gefahrdet anzusehen ist, die Pflicht, Schaden, die von seinem Grund und Boden ausgehen, von den
Bauarbeitern abzuwenden. Er hat somit daflir zu sorgen, dass evil. vorhandene Kampfmittel unschad-
lich gemacht werden, was i.d.R. durch eine KampfmittelrBumung im klassischen Sinn geschieht.

Dies gilt sowohl bei einem konkreten, als auch bei dem oben beschriebenen "diffusem” Kampfmittel-
verdacht. In diesem Fall kénnen z.B. in Nordrhein-Westfalen die Ordnungsbehérden entsprechende
Vorgehensweisen verfligen [1] und seit im Jahre 1994 auf einer Baustelle in Berlin die Explosion einer
Bombe vier Arbeiter in den Tod gerissen hat, wird in einigen kreisfreien Stddten und Landkreisen
Sachsens die Antragstellung zur Kampfmittelbelastungsprifung von Baugrundstiicken vorgeschrieben!
Eine vorbildliche Vorgehensweise, an die sich andere Stadte und Landkreise anschlief3en sollten !

Darliber hinaus hat aber jeder Bauherr im Rahmen der Planung und Ausfiihrung eines Bauvorhabens
ohnehin Vorgaben zu beachten, die in die gleiche Richtung weisen. Hier ist insbesondere die BaustellV
in Verbindung mit § 4 ArbSchG zu nennen, aber auch § 819 StGB "Baugefahrdung". Weitere Hinweise
zu den Bauherrenpflichten bei Bauarbeiten auf Kampfmittelverdachtsflachen enthalt auch die BGI 833 -
- Handlungsanleitung zur Geféhrdungsbeurteilung und Festlegung von Schutzmallnahmen bei der
Kampfmittelrdumung [2].

21 Baustellenverordnung — BaustellV

Eine ganz allgemeine, in ihrer Zielrichtung aber sehr deutliche Vorgabe, die auf jeder Baustelle zu
beachten ist, enthalt § 2 BaustellV, "Planung und Ausfiihrung des Bauvorhabens". § 2, Absatz 1 lautet
(verkirztes Zitat):

(1) Bei der Planung der Ausfiihrung eines Bauvorhabens ...... sind die allgemeinen Grundséatze
nach § 4 des Arbeitsschutzgesetzes zu beriicksichtigen (siehe auch Abb.2)

Somit hat der Bauherr schon bei der Planung der Ausfihrung eines Bauvorhabens gemaf den ersten
und wesentlichsten drei allgemeinen Grundsatzen nach § 4 ArbSchG zu berlicksichtigen, dass

" Die Arbeit so zu gestalten ist, dal3 eine Gefahrdung fir Leben und Gesundheit méglichst vermie-
den und die verbleibende Gefahrdung mdéglichst gering gehalten wird;

" Gefahren an ihrer Quelle zu bekdmpfen sind;

= der Stand von Technik, Arbeitsmedizin und Hygiene sowie sonstige gesicherte arbeitswissen-
schaftliche Erkenntnisse berticksichtigt werden.

Werden diese Vorgaben der BaustellV nicht beachtet, kdnnte im Schadensfall, d.h. in unserer Betrach-
tung der "Explosion" eines Kampfmittels, auch § 819 StGB "Baugefdahrdung" heranzuziehen sein:

(1) Wer bei der Planung, Leitung oder Ausfiihrung eines Baues oder des Abbruchs eines Bau-
werks gegen die allgemein anerkannten Regeln der Technik verstdl3t und dadurch Leib oder
Leben eines anderen Menschen gefahrdet, wird mit Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft.

Eine fir die Kampfmittelrdumung aus dem Kreis der anerkannten Regeln der Technik einschlagige
Regel ist die oben bereits erwédhnte BG/ 833 [2]. Diese BGI hilft in erster Linie der Kampfmittelraumfir-
ma, aber auch dem Bauherrn bzw. dessen Planer, die allgemeinen Grundsétze nach § 4 ArbSchG bei
der Planung und Ausfiihrung des Bauvorhabens auf "kampfmittel-verdachtigem Untergrund" zu be-
riicksichtigen und umzusetzen.



Allgemeine Grundsatze nach § 4 ArbSchG bei Anwendung der BaustellV
und deren zugehorigen Pflichten

Bauherr oder beauftragter Dritte nach § 4 BaustellV

Zugehdorige Pflichten:

) Zusatzlich auf Baustellen auf denen
auf allen Baustellen: Beschaftigte mehrerer Arbeitgeber
tatig werden:

§ 2 Abs. 1 BaustellV * § 3 Abs. 1 BaustellV

Die allgemeinen Grundsatze
des

§ 4 ArbSchG sind bei der Pla-
nung

der Ausfiihrung zu berticksichti-
gen

Bestellter Koordinator oder Bauherr selbst

§ 3 Abs. 2 Nr. 1 BaustellV *

Die allgemeinen Grundsétze sind bei der
Planung der Ausfiihrung zu koordinieren

§ 3 Abs 3 Nr. 1 BaustellV *

Die Anwendung der allgemeinen Grund-
sétze ist bei der Ausfiihrung zu koordinie-
ren

* Diese Pflichten werden in den Abschnitten 5.1 und 5.2 der RAB 33 konkreti-
siert

Abb. 3

3 ,Bauaushubiiberwachung“ - "baubegleitende Kampfmittelraumung"
- Verfahren nach dem Stand der Technik ?

Gangige Praxis ist es, in den Ausschreibungsunterlagen von den ausfiihrenden Unternehmen "den
Stand der Technik" abzufordern.

Weil aber aufgrund zu vieler im Untergrund vorhandener Stérkorper die klassischen Vorgehensweisen
der Kampfmittelrdumung manchmal nicht anwendbar sind, aber auch deshalb, weil Bauherren aus
finanziellen Griinden vor Sondierungen zuriickschrecken, wird schon bei der Planung des Bauvorha-
bens auf "kampfmittel-verdachtigem Untergrund" zum Mittel der sogenannten Bauaushubiiberwachung
gegriffen, d.h. es wird eine zur Kampfmittelrdumung befahigte Person - im folgenden "Feuerwerker"
genannt - neben den Bagger gestellt, die ein Auge auf den Aushub haben und die Arbeiten sofort stop-
pen soll, wenn sie etwas Auffalliges bemerkt.

Diese auch als ,fachtechnische Begleitung" des Bauvorhabens bezeichnete Vorgehensweise stdft in
der Fachwelt auf herbe Kritik ("ist eigentlich nur ein zusatzlicher Toter"), sowohl in der Tatsache, dass
es vom Bauherrn so gefordert und ausgeschrieben wird, aber auch in der Tatsache, dass sich einige
Kampfmittelrdumfirmen (berhaupt darauf einlassen ! Vor dem Hintergrund wirtschaftlicher Zwange
mag das zwar verstandlich sein, aber eine solche Vorgehensweise ist ein vehementer VerstoR nicht



nur gegen die allgemeinen Grundsétize des § 4 ArbSchG, sondern auch gegen jedes Prinzip der Si-
cherheitsplanung:

. hat der Feuerwerker tiberhaupt eine Chance, eine konkrete Gefahr durch ein bewegtes oder frei-
gelegtes Kampfmittel rechtzeitig festzustellen ?

= wie lange hélt er das durch, den Aushubbereich nach UnregelméaRigkeiten und die Aushubmas-
sen nach "Verdachtsinhalten" so intensiv wie notwendig zu "scannen" ?

. kann er dem Druck der "Erdbaufirma"” standhalten, "Leistung zu bringen", "Masse zu machen" ?

= wer tragt die Verantwortung, wenn es zu einem Schadensereignis kommt, die Verantwortliche
Person der Kampfmittelrdumfirma, die Kampfmittelrdumfirma selbst oder der Bauherr?

Eine Definition der "Bauaushubiiberwachung"” zum Auffinden von Kampfmitteln und damit eine binden-
de Vorschrift zur Vorgehensweise gibt es nicht (wie auch, es ist ja kein in der Fachwelt anerkanntes
Verfahren !).

Oft wird aber fur die gleiche wie oben beschriebene
Vorgehensweise ein anderer Begriff gebraucht bzw.
missbraucht:

"Baubegleitende Kampfmittelraumung”

Im Gegensatz zur "Bauaushubiberwachung" sind die
Vorgehensweisen der "baubegleitenden Kampfmittelrdu-
mung" exakt beschrieben und definiert im Abschnitt 3 der
Arbeitshilfen Kampfmittelraumung - AH-Kampfmittelraumung
des Bundes [3]. Folgende Zitate aus diesem Abschnitt der
AH-Kampfmittelrdumung sprechen fur sich und bedirfen - =
keiner weiterer Kommentierung, besonders wichtige Abb.4. Schichtenweiser Abtrag, verpflich-
Passagen aber in Fettdruck hervorgehoben: tend bei baubegleitender KMR

3.2 Baubegleitende Kampfmittelrdumung

Bei diesem Raumverfahren werden die horizontalen und vertikalen Flachen der Baugrube mit
aktiven und / oder passiven Sonden untersucht.

Nach Freigabe durch die verantwortliche Person (§ 19 Abs. (1) Nr. 3 SprengG) kann der Boden un-
ter zusatzlicher visueller Kontrolle schichtweise ausgebaut werden. Dieser Vorgang wird bis zum
Erreichen der Aushubsohle wiederholt.

3.2.1 Verfahrensbeschreibung

Zum Erreichen des Rdumziels ,Kampfmittelfreiheit” sind die Aushubsohle und die Grubenbdschun-
gen bzw. —wénde in Abhéngigkeit der vermuteten Kampfmittel mittels aktiver und / oder passiver
Sonden vollflachig und systematisch zu untersuchen und ggf. zu rdumen.

Die BGR 114 Anhang 5 ,Besondere Sicherheitsanforderungen®ist zu beachten.

3.2.2 Verfahrensgrenzen

Dieses Raumverfahren kann der Reduktion von Geféhrdungen bei MalBnahmen mit Bodeneingriff
auf kampfmittelbelasteten Flachen dienen. Es kann angewendet werden, wenn Kampimitteleinzel-
funde aufgrund konkreter Verdachtsmomente nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Dabei wird der im Wirkungsbereich eines Erdwerkzeuges befindliche Boden auf Kampfmittel unter-
sucht, bevor der Bodenabtrag stattfindet.

Dieses Rdumverfahren ist aufgrund des methodischen Ansatzes zur Herstellung der Kampfmittel-
freiheit ohne Einschrénkungen fiir Baugruben geeignet. Die Verfahrensgrenzen werden durch fol-
gende Eckpunkte beschrieben:

1. Der bei der Radummalnahme hergestellte kampfmittelfreie Bereich beschrénkt sich auf den bei
den Bauarbeiten umgesetzten und den in der Baugrube anstehenden Boden.

2. Die Méchtigkeit der in der Baugrube von Kampfmitteln freigemessenen Bodenschicht wird durch
die Empfindlichkeit der eingesetzten aktiven und / oder passiven Sonde bzw. die Stérkérpergréf3e
bestimmt und ist daher nicht in jedem Fall eindeutig bestimmbar.



3. Durch vorhandene bauliche Anlagen (Kabel, Leitungen, Betonbaukdérper) oder Hilfsbau-
maBnahmen (Verbau) kénnen Einschrdnkungen der Sondierféhigkeit des in der Baugrube
anstehenden Bodens entstehen.

Auch das Verfahren der baubegleitenden Kampfmittelrdumung ist in der Fachwelt umstritten, weil es,
wie der obige Satz 3 zeigt, nicht nur Unsicherheiten fir den Raumerfolg enthalt, sondern auch fur Leib
und Leben der Ausfiihrenden. Umstritten ist es aber insbesondere auch deshalb, weil dieses Verfahren
so leicht von Bauherren und Planern missbraucht werden kann, um Geld zu sparen !

Das Verfahren wurde aus der Not geboren, dass es eben die Flachen gibt, wo ein nicht eindeutig ver-
ortbarer, diffuser Kampfmittelverdacht besteht und man nach einem Verfahren gesucht hat, um auch
dieses Problem unter Wahrung der VerhéltnisméaRigkeit der Mittel in den Griff zu bekommen.

Aber, es 6ffnet dem Missbrauch Tir und Tor: man braucht bei entsprechenden Verdachtsflachen nur
zu postulieren, dass die klassische Sondierung nicht geht, dann wird auch noch bereits in der Aus-
schreibung der schichtenweise Abtrag gestrichen (behindert ja nur die Aushubleistung und bedroht
damit den schon vor Beginn der Planung festgelegten Eréffnungstermin mit Birgermeister und Sekt-
empfang), stellt den Ausguck-Feuerwerker an den Bagger, und schon glaubt man als Bauherr das
Problem erledigt zu haben !

Da sind gewisse Zweifel angebracht, betrachtet man allein die Verantwortlichkeiten, wenn die Granate
dem Ausguck-Feuerwerker entgeht und mit der Aushubfuhre durch die Stadt gefahren wird !

Was ist, wenn ..... ?

Auf der Grundlage des § 2 BaustellV, der den Bauherrn verpflichtet, bereits bei der Planung eines
Bauvorhabens die Grundsétze des § 4 ArbSchG zu berticksichtigen, kann nur folgende grundsétzliche
Vorgehensweise die Richtige sein:

1)  zwingende Feststellung des Kampfmittelverdachtes, ob konkret oder diffus !

2) wenn Kampfmittelverdacht besteht, Erarbeitung eines klar definiertes RGumkonzeptes bzw. eines
Arbeits- und Sicherheitsplanes nach BGI 833:

Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Anforderungen darf die baubegleitende Kampfmittel-
rdumung nur dann angewandt werden, wenn Bauwerksreste, kinstliche Auffillungen mit hohen
ferromagnetischen Anteilen, dichte Leitungsnetze oder dergleichen eine Kampfmittelrdumung im
klassischen Sinn unmdéglich machen.

3) im Raumkonzept bzw. Arbeits- und Sicherheitsplan nach BGI 833 Beschreibung der an den
Kampfmittelverdacht angepassten Vorgehensweise, insbesondere

= anstehende B&schungen etc. werden vor Beginn des Aushubes vorsondiert
= schichtenweiser Abtrag des Materials ("Abziehen")

= die Schichtstarken werden wéahrend des Aushubes standig durch direkte Kommunikation zwi-
schen visuellem Uberwacher (Feuerwerker") und Baggerfahrer abgestimmt

= aufgenommenes Erdreich auf einer Zwischenlagerflache vorsichtig abgelegen, vorseparieren
und nochmals visuell auf Kampfmittel absuchen

4) Definition der Anforderungen an die geratetechnischen und personelle Ausstattung der ausfih-
renden Unternehmen (siehe BGI 833) und Berlicksichtigung dieser Anforderungen in der Aus-
schreibung

5) Bereitstellung technischer und ggf. notwendiger persénlicher Schutzausriistungen durch die aus-
fuhrenden Unternehmen

6) Herstellung der klaren und eindeutigen Weisungsbefugnis der Verantwortlichen Person der
Kampfmittelrdumfirma gegenlber den Mitarbeitern der Baufirmen in Bezug auf Gefdhrdungen
durch Kampfmittel

7) Anpassung der Gefahrdungsbeurteilung der bauausfiihrenden Unternehmen

8) Unterweisung aller auf der Baustelle beschéaftigten Personen



4. Zusammenfassung

Kurz nach Kriegsende ging man davon aus, dass bis Ende 1945 alle Bombenblindgénger entdeckt und
entsorgt werden wirden. Heute, 66 Jahre nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs kdnnen wir nur sa-
gen: ,Wir sind noch lange nicht so weit“ und Deformierungen, Rost, Alterungsprozesse, Bodenverwer-
fungen bzw. -bewegungen und insbesondere Erschitterungen erhéhen das Risiko einer Detonation.

Darliber hinaus gibt es ja nicht nur Bombenblindgénger, von denen Gefahren ausgehen, sondern von
allen Arten von unkontrolliert abgelagerter und Alterungsprozessen unterworfener Munition.

Beim Thema Kampfmittelbeseitigung nehmen Bauherren/Auftraggeber bzw. deren Planer haufig un-
kalkulierbare Risiken in Kauf, die sie aber allein durch die Beachtung der oben beschriebenen grund-
satzlichen Vorgehensweisen minimieren kénnten.

Die Ausflihrung von KampfmittelraummaRnahmen bedarf grundsatzlich der planerischen und konzepti-
onellen Vorbereitung sowie der Begleitung/Uberwachung der Ausfiihrung.

Wesentlich ist, dass jede Raummalinahme, die sorgfaltig vorbereitet wird, in der Ausfiihrungsphase
ohne gréRere Unterbrechungen wirtschaftlich umgesetzt werden kann.

Die Erkundung, Feststellung und Bergung von Kampfmitteln stellt auRergewdhnlich hohe Anforderun-
gen an die geratetechnische und personelle Ausstattung der ausfilhrenden Firmen sowie einen we-
sentlichen Zeit- und Kostenfaktor.

In jedem Fall stellt die baubegleitende KampfmittelrAumung die ,ultima ratio dar, die nur unter klar
definierten Randbedingungen angewendet werden darf, nicht aber allein aus dem Grund der Kostener-
sparnis.

Die Bauaushububerwachung ist nicht als Kampfmittelrdumung anzusehen und sollte aus dem Pla-
nungsvokabular ersatzlos gestrichen werden !

Die Abwehr der von Kampfmitteln ausgehenden Gefahr ist und bleibt ein wesentliches Element in der
Sicherung der Lebensgrundlage unserer Gesellschaft und ihrer wirtschaftlichen und infrastrukturellen
Entwicklung und sollte sehr ernst genommen werden.

Grundsatz fiir Bauarbeiten auf Flachen mit Kampfmittelverdacht sollte immer sein:

Zunachst Raumstelle - dann erst Baustelle !

5. Literatur:

[11 Merkblatt fur Baugrundeingriffe auf Flachen mit Kampfmittelverdacht ohne konkrete Gefahr (An-
lage 1 der Technischen Verwaltungsvorschrift fur die Kampfmittelbeseitigung in NRW)

[21 BGI 833 - Handlungsanleitung zur Gefédhrdungsbeurteilung und Festlegung von SchutzmafRnah-
men bei der Kampfmittelrdumung,

[3] Arbeitshilfen zur wirtschaftlichen Erkundung, Planung und Raumung von Kampfmitteln auf Lie-
genschaften des Bundes (Arbeitshilfen Kampfmittelrdumung - AH KMR)
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. Allgemeine Bestimmungen fiir die Kampfmittelriumung im Lande Hessen

Auftraggeber fiir Kampfmittelraumungsarbeiten sind das Land Hessen (Regierungsprisidium
Darmstadt), Kommunen, Private und Bundesbehorden.

Kampfmittelraumungsarbeiten sind insbesondere:

- e Aufsuchen, Bergen und Zwischenlagern von Kampfmitteln
o Systematische Untersuchung von Flichen mit Sonden
Systematische Entmunitionierung von Flichen mit Oberflichensuchgeriten
Punktuelle Untersuchung von Blindgingerverdachtspunkten
Herstellen von Sondierungsbohrungen, Messwertaufnahmen und Interpretation der
Messergebnisse auf Bombenblindgiinger
Aufgrabung der detektierten Anomalien
Identifizierung der Kampfmittel
Zwischenlagerung von Kampfmitteln
Berichtsfithrung

O O o

O O O O

1. Durchfiihrungsbestimmungen

Die Arbeiten sind jeweils nach dem neuesten Stand der Technik durchzufiihren. Dies ist bei der
Auftragsbestitigung zu versichern.

Dem Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen sind rechtzeitig mitzuteilen:
Auftraggeber (Auftrag und Auftragsbestitigung)

Verantwortliche Person (Befihigungsschein und Ausbildungsnachweis)
Arbeitsaufnahme und Arbeitszeit, gegebenenfalls Arbeitsunterlagen
Aktenzeichen des Kampfmittelrdumdienstes

Die untersuchten bzw. entmunitionierten Fldachen sind in Lagepldnen M 1 : 1 000 zu
dokumentieren. Eine Ausfertigung ist dem KMRD nach Beendigung der Arbeiten zu iibergeben.
Kampfmittelraumungsarbeiten sind nach den iiblichen Gesetzen, Verordnungen und Regeln der
Technik insbesondere auch nach den Regeln fiir Sicherheit und Gesundheitsschutz beim
Zerlegen von Gegenstinden mit Explosivstoff oder beim Vernichten von Explosivstoff oder
Gegenstinden mit Explosivstoff BGR 114, Anhang 5, des HVBG Fachausschuf3 ,,Chemie®
durchzufiihren.

2. Sicherheitsbestimmungen

Die Kampfmittelrdumarbeiten diirfen nur unter stindiger Aufsicht einer Verantwortlichen Person
(Befdhigungsinhaber/in nach § 20 SprengG) durchgefiihrt werden.

An der Arbeitstelle ist gut sichtbar ein Alarmplan anzubringen, der folgende Informationen
enthilt:

e Verantwortliche Person der Arbeitsstelle
e Tel.-Nr. und Adresse des niachsten Unfallkrankenhauses



Regierungsprasidium Darmstadt HESSEN

e Tel.-Nr. des niichsten Hubschrauberrettungsdienstes
e Tel.-Nr. und Adresse des Kampfmittelraumdienstes des Landes Hessen

Die geborgenen Kampfmittel, Munitionsteile sowie alle anderen Objekte, die im Zusammenhang
mit Kampfmitteln stehen, sind sofort listen méBig zu erfassen und nachzuweisen. Sofern
Kampfmittel nicht transportfihig sind oder nicht verlagert werden konnen, ist von der
Kampfmittelraumfirma der Kampfmittelraumdienst des Landes Hessen unverziiglich zu
verstindigen. Bei Gefahr im Verzug ist die Verantwortliche Person berechtigt und verpflichtet,
sofort die zustindige Gefahrenabwehrbehorde (Polizei, Biirgermeister/in, Oberbiirgermeister/in)
zu verstindigen und die seiner/ihrer Meinung nach erforderlichen Absperrmafnahmen zu
veranlassen. Die Entschirfung, Sprengung sowie der Abtransport von Kampfmitteln ist
ausschlieBlich dem Kampfmittelrdaumdienst des Landes Hessen oder der von ihm beauftragten
Person iiberlassen.

. Ergédnzende Bestimmungen

Bergungsfremde Gegenstinde, die bei den Arbeiten gefunden werden und keine
Kampfmitteleigenschaft aufweisen, sind dem Eigentiimer des Grundstiicks zu iiberlassen. Sofern
ehem. reichseigene Kampfmittel gefunden werden, besteht die Moglichkeit der Kostenerstattung
durch den Bund. Er macht allerdings zur Auflage, dass der Kampfmittelrdumdienst die von der
Fachfirma gestellte Rechnung zur Priifung erhilt und diese mit einem Sichtvermerk
kennzeichnet. Dies setzt in jedem Falle die Einhaltung der vorgenannten Bestimmungen voraus.
Weiterhin ist zu erklidren, ob das betreffende Grundstiick vom Bund erworben wurde.
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Regionalverband
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Regionalverband FrankfurtRheinMain
Postfach 11 19 41, 60054 Frankfurt am Main

Der Regionalvorstand

Magistrat der Stadt Bad Homburg v. d. Héhe Ihr Zeichen: 61.3/61.3.26.01.0054-0020
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61343 Bad Homburg v. d. Hhe

Ansprechpartnerin: Frau Honsberg
Abteilung: Planung

Telefon: +49 69 2577-1536
Telefax: +49 69 2577-1547
Honsberg@region-frankfurt.de

25. Januar 2021

Bad Homburg v. d. Héhe 1/21/Bp
Bebauungsplan Nr. 113 "Gewerbegebiet Massenheimer Weg", Stadtteil Ober-Eschbach
Stellungnahme gem. § 4 (1) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der vorgelegten Planung bestehen hinsichtlich der vom Regionalverband FrankfurtRhein-
Main zu vertretenden Belange inhaltlich keine Bedenken. Formal wird auf Folgendes hinge-
wiesen:

Im Regionalplan Studhessen/Regionalen Flachennutzungsplan 2010 (RPS/RegFNP 2010) ist
das Bebauungsplangebiet als geplante ,Grinflache Sportanlagen® sowie als bestehende und
geplante ,Gewerbliche Baufladche“ dargestellt.

Da sich im Laufe der Jahre die stddtebaulichen Zielsetzungen aus verschiedenen Grinden
geadndert sowie konkretisiert haben, weichen die Bebauungsplan-Festsetzungen hinsichtlich
FlachengréRe und Abgrenzung z.T. von den Darstellungen im RPS/RegFNP 2010 ab.
Geplant ist nun eine Vergrélerung der ,Gewerblichen Bauflache“ um ca. 2,9 ha zulasten ei-
nes Teils der geplanten ,Grunflache Sportanlagen® sowie eine Riicknahme der im Osten Uber
das Plangebiet hinausgehenden ,Griunflache Sportanlagen® (ca. 2,3 ha) und ,Gewerbliche
Bauflache, geplant® (ca. 1,4 ha) zugunsten der Beibehaltung der landwirtschaftlichen Nut-
zung.

Damit der Bebauungsplan als aus dem RPS/RegFNP 2010 entwickelt anzusehen ist, ist ein
RegFNP-Anderungsverfahren erforderlich. Hierzu hat die Stadt Bad Homburg bereits am
18.01.2021 einen Antrag gestellt. Ein entsprechender Aufstellungsbeschluss wird der Ver-
bandskammer in einer ihrer ndchsten Sitzungen zur Beschlussfassung vorgelegt.

Regionalverband FrankfurtRheinMain  Telefon: +49 69 2577-0 Deutsche Bank Frankfurter Sparkasse
Poststralle 16 info@region-frankfurt.de IBAN: DE68 5007 0010 0096 7356 00 IBAN: DE15 5005 0201 0000 3028 02
60329 Frankfurt am Main www.region-frankfurt.de BIC: DEUTDEFFXXX BIC: HELADEF 1822



Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

Gisela Honsberg
Gebietsreferentin
Abteilung Planung
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Regionalverband
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FrankfurtRheinMain
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Bauleitplanung der Stadt Bad Homburg

Bebauungsplan Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*
Beteiligung gemanR § 4 Abs. 1 BauGB

Hier: Ihr Schreiben vom 07.01.2021 (eingegangen am 20.01.2021)

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem oben genannten Bebauungsplan wird seitens des Kreisausschusses des Hochtaunuskreises
wie folgt Stellung genommen:

Vom Fachbereich Lindlicher Raum werden die &ffentlichen Belange der Landwirtschaft/Feldflur
vertreten. Hierin sind Aufgaben der Landschaftspflege enthalten. Des Weiteren werden die &ffentli-
chen Belange des Forstes gem. § 24 Abs. 2 Hessisches Waldgesetz (HWaldG) wahrgenommen.

Planungsanlass und Geltungsbereich

Mit dem vorliegenden Bebauungsplanvorentwurf beabsichtigt die Stadt Bad Homburg die baupla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen zur Sicherung neuer Gewerbe- und Sportflachen zu schaffen.
Die Ausweisung zusatzlicher Gewerbeflachen soll vorrangig die Neuansiedlung von kleinen und mit-
telstandischen Unternehmen ermdéglichen. Eine Entwicklung als Biirostandort soll ausgeschlossen
werden. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von rund 9,5 ha.

Das 6stlich an den Geltungsbereich angrenzende Abstandsgriin bleibt entgegen vorheriger Uberle-
gungen erhalten und externe AusgleichsmaRnahmen sollen anderenorts erfolgen. Auf dieser Flache
wird auf eine weitere Festsetzung naturschutzrechtlicher AusgleichsmaRnahmen verzichtet.

Mit dem Bebauungsplan Nr. 113 ,Gewerbegebiet Massenheimer Weg“ werden die rechtskraftigen
Bebauungsplane Nr. 64 ,Massenheimer Weg" (rechtskraftig seit 22.07.1992) sowie Nr. 68 ,Ostliche
UmgehungsstraBe der Stadtteile Gonzenheim und Ober-Eschbach® (rechtskréftig seit 30.10.1990)
der Stadt Bad Homburg teilweise Uberplant.

Landratsamt Taunus Sparkasse Nassauische Sparkasse Postbank

Ludwig-Erhard-Anlage 1-5 BLZ 512 500 00 - Kto. 100 9605 BLZ 510 500 15 - Kto. 245 034 660 BLZ 500 100 60 - Kto. 9 957 600

61352 Bad Homburg v.d.H. IBAN: DE33 5125 0000 0001 0096 05 IBAN: DE93 5105 0015 0245 0346 60 IBAN: DE28 5001 0060 0009 9576 00
SWIFT-BIC: HELADEF1TSK SWIFT-BIC: MASSDES5S SWIFT-BIC: PBNKDEFF



Ubergeordnete Planung / Regionaler Flachennutzungsplan (RegFNP)

Auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung, dem Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP)
2010 des Regionalverbands FrankfurtRheinMain, wird der siidliche Teil des Plangebiets als , Gewer-
beflache, geplant” dargestellt. Im nérdlichen Teil des Plangebiets wird eine Sonderbauflache mit der
Zweckbestimmung ,Sport“ ausgewiesen.

Da die vorliegende Konzeption fir die jeweilige Verortung der Gewerbe- und Sportflachen nicht mit
den Darstellungen des aktuell guitigen RegFNP Ubereinstimmt, soll im Parallelverfahren zu dem
vorliegenden Bauleitplanverfahren die entsprechende Anderung des RegFNP beantragt werden.

Landwirtschaftliche Hinweise, Anregungen und Bedenken

Zu dem Vorhaben ist aus Sicht der 6ffentlichen Belange der Landwirtschaft mitzuteilen, dass es sich
bei den Flachen innerhalb des Planungsbereichs um einen Uberwiegend der landwirtschaftlichen
Nutzung unterliegenden Bereich handelt, der von drei ortsansassigen landwirtschaftlichen Betrieben
bewirtschaftet wird. Hauptsachlich erfolgt hier der Anbau von Zuckerriiben sowie Winterweichweizen
auf einer Flache von rund 7,5 ha. Bei Betrachtung der landwirtschaftlich genutzten Flachen innerhalb
des Geltungsbereichs féllt auf, dass derzeit rund 73 % der Gesamtflache landwirtschaftlich genutzt
wird, wovon wiederum 80 % einer intensiv ackerbaulichen Nutzung unterliegt.

Gemal dem Vorentwurf der Begriindung kann die Stadt Bad Homburg ihre stadtebaulichen Ziele
nur durch eine AuRenbereichsentwicklung realisieren. Nichtsdestotrotz ist der Erhalt der landwirt-
schaftlichen Flache mit all ihren umfangreichen Funktionen in der Abwagung der Vorrang vor der
Neuinanspruchnahme von weiteren Freiflachen zu geben. Die Betroffenheit 6ffentlicher Belange der
Landwirtschaft ist insofern zu konstatieren.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans wurde gepriift, ob durch die Beanspruchung land-
wirtschaftlicher Flachen im Plangebiet eine Existenzgefahrdung landwirtschaftlicher Betriebe vor-
liegt. Konkret ware ein ortsanséssiger landwirtschaftlicher Betrieb von einer potenziellen Existenz-
gefahrdung betroffen. Sollte es im weiteren Verfahren zu der im Vorentwurf erwahnten Einigung
hinsichtlich der Bereitstellung von ausgleichenden MaRnahmen kommen, kénnte so dem Entzug der
landwirtschaftlichen Flachen entgegengewirkt werden. Andernfalls sollte im weiteren Verfahren eine
detaillierte Prifung beztglich einer méglichen Existenzgefahrdung durchgefiihrt werden.

Aus Sicht der 6ffentlichen Belange der Landwirtschaft wird der Verlust der innerhalb des Planungs-
gebiets gelegenen Ackerflache bedauert.

Im Jahr 1967 wurde im nordwestlichen Teil des Plangebiets ein Aussiedlerhof mit einem Wohnhaus
und einer Gartnerstelle genehmigt. Seit einigen Jahren wird die ehemalige Géartnerei allerdings als
Betrieb fur Gartengestaltung und Landschaftsbau gefiihrt, sodass es sich nicht mehr um einen land-
wirtschaftlichen Betrieb im Sinne des § 201 BauGB handelt. Durch die teilweise Uberplanung des
Grundstucks als Gewerbeflache kann die aktuelle Nutzungsform dauerhaft gesichert werden.

Naturschutzrechtlicher und artenschutzrechtlicher Ausgleich

Als Erganzung einer verbal-deskriptiv dargelegten Prognose der voraussichtlichen Umweltauswir-
kungen bei Durchfiihrung der Planung im Rahmen der Umweltprifung wird im weiteren Verfahren
eine rechnerische Uberpriifung der Eingriffs-Ausgleichssituation in Form einer Bilanzierung nach
dem hessischen Biotopwertverfahren durchgefuhrt.

Als externer Ausgleich zur Kompensation des mit den Eingriffen in Natur und Landschaft verbunde-
nen Defizits werden derzeit MaRnahmen im Stadtforst der Stadt Bad Homburg als Méglichkeit her-
angezogen. Aus Sicht der 6ffentlichen Belange der Landwirtschaft wird diese Form des naturschutz-
rechtlichen Ausgleichs ausdricklich befurwortet.



Alternativ wird zur Kompensation der mit der Planung verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft
empfohlen, das gemal § 11 HAGBNatSchG in Verbindung mit § 5 der Kompensationsverordnung
(KV) vom Hessischen Umweltministerium anerkannte Okokonto bei der Hessischen Landgesell-
schaft (HLG), Fachabteilung Okoagentur zu nutzen. Weitere Eingriffe in landwirtschaftliche Struktu-
ren sind in jedem Fall zu vermeiden.

Zur Schaffung von Ersatzhabitaten fur den Steinkauz, Gartenrotschwanz und Feldsperling wurden
bereits 2019 auf dem Grundstiick in der Gemarkung Ober-Erlenbach, Flur 8, Flurstiick 42 insgesamt
30 Obstbaume gepflanzt. Auf einem weiteren Grundstick stdlich von Ober-Erlenbach soll zur Kom-
pensation des wegfallenden Lebensraums fir das Rebhuhn ein 0,4 ha grof3er Bluhstreifen angelegt
werden. Wir bitten um Erganzung des genauen MaRnahmenstandorts zur Anlage des Bluhstreifens.

AbschlieBend bitten wir um weitere Beteiligung am Bebauungsplanverfahren.

Mit freundlichen Grue
m\;\ \I\J

Thorsten Schorr i
Erster Kreisbeigeordneter
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Postanschrift: Stadtverwaltung 61343 Bad Homb . d. Héhe
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61352 Bad Homburg v. d. Héhe
Magistrat der Stadt Bad Homburg v.d.H6he Ansprechpartner:  Herr Pelzner

: Geschoss/Zimmer: 2.0G/290
Fachbereich Stadtp !anung Telefonzentrale: 06172/100-0

-Stadtebau und Projektentwicklung- Telefon direkt: 06172/100-6340

im Hause Telefax: 06172/100-6360
E-Mail : naturschutz@bad-homburg.de

61343 Bad Homburg v. d. Héhe Datum: 19,01.2021

Ihr Zeichen: 61.3/61.3.26.01.0054-0020

Aktenzeichen, bitte immer angeben:
63.4.08.2021.00082-pe

Betef. —Beteiligung; hier: Bebauungsplan Nr. 113 "Gewerbegebiet
Massenheimer Weg"; Beteiligug der Behdrden und sonstiger Trdager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Gundstick:  Massenheimer Weg O.NR.

Zu dem o.g. Bebauungsplan-Vorentwurf geben wir nach erfolgter Beteiligung des Naturschutzbeirats
am 02.02.2021 (Ergdnzungen des Naturschutzbeirats in kursiver Schrift) die folgende Stellungnahme
ab mit der Bitte um Priifung und Abwagung im Bebauungsplan-Aufstellungsverfahren:

1. Unter den ,Rechtsgrundlagen” sollen auch das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und
das Hessische Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (HAGBNatSchG) aufgelis-
tet werden.

2. Gegen den angestrebten Eingriff und den damit einhergehenden Landschaftsverbrauch, so
wie es in den Auslegungsunterlagen teilweise dokumentiert wird, bestehen grundsétzliche und
erhebliche naturschutzfachliche und stadtékologische Bedenken. Wir regen dringend an, ein-
griffsvermeidende und -minimierende MalRnahmen zu priifen, zu entwickeln und mit dem Be-
bauungsplan-Entwurf vorzustellen.

Der vage prognostizierte Gewerbefldchenbedarf rechtfertigt mitnichten diesen erheblichen
Landschaftsverbrauch. Der erhebliche Verlust an 6kologisch bedeutsamen Acker- und Offen-
land ist entlang der Regionalparkroute nicht gerechtfertigt. Besonders wichtig fiir jeden Stadit-
teil sind gentigend Griinzonen, die als Temperaturpuffer bzw. Klimafolgenanpassungsmal-
nahme dienen. Diese Flachenversiegelung auf fast 6 Hektar verhindert zudem die CO2-
Aufnahme im Boden erheblich.

Sollten Erweiterungsverkehrsflachen ftir den Ostring benétigt werden, steht zu befiirchten,
dass das verbleibende Griin auch noch angetastet wird.

Umstrukturierung des Fachbereiches ab dem 01.10.2020 - bitte beachten Sie die ggf. gednderte Rufnummer.

Offnungszeiten tRathaus:  Offnungszeiten Stadtbliro: Bankverbindung IBAN Bahnhof

Mo, Mi, Fr 8.00 - 12.00 Mo, Do 7.30 - 16.00 Taunus-Sparkasse DES8 5125 0000 0001 0140 05 alle Buslinien
Mi 14.00 - 17.00 Mi 7.30-18.00 BLZ 512 500 00 Swift-Bic .;"-1" m
sowie nach Vereinbarung Di, Fr 7.30 -12.00 Konto 001014005 HELADEF1TSK St

USt-Id-Nr.: DE 114 110 224  Steuer-Nr.;: 003 226 0500 3 www.bad-homburg.de

Die Stadt Bad Homburg v. d. Héhe setzt die rechtlichen Vorgaben der Datenschutz-Grundverordnung (DS-GVO) um. Weitere Informationen
erhalten Sie unter www.bad-homburg.de/datenschutz.



15.02.2021 Stadt Bad Homburg v.d.H6h

Aktenzeichen 63.4.08.2021.00082 Datum 19.01.2021

Zudem weist der Naturschutzbeirat darauf hin, dass das geplante Gewerbegebiet den Lebens-
raumkorridor und Austausch der Populationen zwischen der BAB 5 und der Bebauung dras-
tisch einschréankt.

Der Naturschutzbeirat lehnt es auch ab, dass Offenland fir die Anlage von Kunstrasensport-
plétzen versiegelt und mit Mikroplastik belastet wird. Hier sind unbedingt Naturrasenplétze
vorzusehen.

Die vorgeschlagene KompensationsmalBnahme fiir das Rebhuhn ist auf der anderen Seite der
BAB und extrem durch Hundeausfiihren belastet. Sie ist somit als Ausgleichsfléche wenig ge-
eignet.

Der Naturschutzbeirat regt dringend an, den Bedarf an Gewerbefldchen zu priifen. Der Natur-
schutzbeirat weist hier nochmals auf seinen Beschluss Nr. 5 der 4. Naturschutzbeiratssitzung
vom 03.09.2019 hin, in dem der Naturschutzbeirat die Inanspruchnahme von landwirtschaftli-
chen Flachen fiir die weitere Versiegelung der Landschaft nicht fiir begriindet hélt.

Wir bitten, uns die noch fehlende Eingriffs- und Ausgleichsbetrachtung nach BauGB,
BNatSchG und nach der Hess. KV 2018 sowie den biotopschutzrechtlichen Ausnahmeantrag
nach § 30 Abs. 3 BNatSchG mit dem Bebauungsplan-Entwurf zur abschlieRenden Stellung-
nahme sowie Bearbeitung und Bescheidung vorzulegen. Der Naturschutzbeirat weist auf den
Beschluss Nr. 5 der 4. Naturschutzbeiratssitzung vom 03.09.2019 hin, in dem der Natur-
schutzbeirat den Erhalt der Streuobstwiesen einfordert. Wir behalten uns vor, zu diesen Inhal-
ten nach entsprechender Vorlage anschlieend ebenfalls Stellung zu nehmen.

Im Agftrag
Zé/

Pelzner
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Der Magistrat

Postanschrift: Stadtverwaltung 61343 Bad Homburg v. d. Héhe Fachbereich Bauaufsicht, Denkmal- und Natur-
schutz
- Denkmalschutz u. -Pflege -

Magistrat der Stadt Bad Homburg v. d. H6he
FB Stadtplanung

-Stadtebau und Projektentwicklung- Bahnhofstr. 16 - 18
Bahnhofstral3e 16-18 Bad Homburg v. d. Hhe
61343 Bad Homburg v. d. Héhe Ansprechpartner*in: Eléna Michelsen

Geschoss/Zimmer: 2. 0G./ 255 tR
Telefonzentrale: 06172 / 100-0

Telefon direkt: 06172 / 6330

Telefax: 06172 / 6360

E-Mail: elena.michelsen@bad-homburg.de

Gz.: 63.3/63.2.10.2021-0001/2021 23.02.2021

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Untere Denkmalschutzbehdrde wurde, im Rahmen der Beteiligung der Behérden und sonsti-
ger Trager 6ffentlicher Belange zur Offenlegung des Bebauungsplans Nr. 113 ,Gewerbegebiet
Massenheimer Weg“ gemaR §3(1) Baugesetzbuch, um Stellungnahme gebeten. Auf folgendes
mdchten wir Sie Hinweisen.

Nachrichtlich Uberlieferte Baudenkmaler sind der Unteren Denkmalschutzbehdrde fir das Pla-
nungsgebiet selbst, derzeit nicht bekannt. In der Umgebung des Plangebietes befinden sich je-
doch der historische Ortskern von Ober-Eschbach, dessen Einzelkulturdenkmale einen Umge-
bungsschutz inne haben (§ 18 Abs. 2 HDSchG).

Die Belange der Bodendenkmalpflege wurden im vorliegenden Entwurf berlicksichtig und in der
textlichen Festsetzung unter Hinweise Punkt 3.1 aufgenommen. Dieser Textpassus ist beizubehal-
ten.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

Offnungszeiten Rathaus: Offnungszeiten Stadtbiiro: Bankverbindung Taunus-Sparkasse Bahnhof
Mo,Mi,Fr 8.00 - 12.00 Mo, Do 7.30 - 16.00 IBAN DES58 5125 0000 0001 0140 05 @ alle Buslinien
Mi 14.00 - 17.00 Mi 7.30 - 18.00 Swift Bic HELADEF1TSK m

sowie nach Vereinbarung Di, Fr 7.30-12.00 i

USt-Id-Nr.: DE 114 110 224  Steuer-Nr.: 003 226 0500 3 www.bad-homburg.de

Die Stadt Bad Homburg v. d. Hohe setzt die rechtlichen Vorgaben der Datenschutz-Grundverordnung (DS-GVO) um. Weitere Informationen
erhalten Sie unter www.bad-homburg.de/datenschutz.
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Der Magistrat
Fachbereich Bauaufsicht,
Denkmal- und Naturschutz

Postanschrift: Stadtverwaltung 61343 Bad Homburg v. d. Hohe TR Bahnhofstrake 16 - 18

61352 Bad Homburg v. d. H6he

Magistrat der Stadt Bad Homburg v.d.H6he Ansprechpartner:  Frau La Forgia
Fachbereich Stadtplanung 2:??““5/2'"" ZO0IE
TStédtebau und Projektentwicklung- Telefonzentrale:  06172/100-0
im Hause Telefon direkt: 06172/100-6301
Telefax: 06172/100-6360
61343 Bad Homburg v. d. Hohe E-Mail : bozena.laforgia@bad-hom-
T burg.de
Datum: 18.02.2021

Ihr Zeichen: 61.3/61.3.26.01.0054-0020

Aktenzeichen, bitte immer angeben:

63.2.08.2021.00082-blf

Betreff. Beteiligung; hier: Bebauungsplan Nr. 113 "Gewerbegebiet
Massenheimer Weg"; Beteiligug der Behorden und sonstiger Trager
offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Gundstick Massenheimer Weg O.NR.
Bad Homburg v. d. Hohe

Stellungnahme des Fachbereich 63.2 — Bauaufsicht - Technische Abteilung zur Beteiligung
der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemaR §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1
BauGB zum Bebauungsplan Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*“

Zu dem o.g. Bebauungsplan-Vorentwurf geben wir folgende Stellungnahme ab, mit der Bitte um
Prifung und Abwéagung im Bebauungsplan-Aufstellungsverfahren:

1. Zuden bauplanungsrechtlichen Festsetzungen gemaR § 9 BauGB Nr. 6 weisen wir darauf
hin, dass gemal § 6 Abs. 10 Nr. 4 HBO untergeordnete Gebaude zur értlichen Versor-
gung mit Energie, Kalte oder Wasser grundsatzlich unmittelbar ohne Abstandsflachen zu
den Nachbargrundstiicken zulassig sind. Lediglich der Bereich zwischen 1m und der
Grundstlicksgrenze ist durch die HBO nicht abgedeckt. Da der Bereich ebenfalls als Zu-
lassig definiert werden soll, ware unser Vorschlag bei § 6 Abs. 5 HBO noch ,i.V.m. § 6
Abs. 10 HBO* zu ergénzen.

2. Zu den bauplanungsrechtlichen Festsetzungen gemaR § 9 BauGB Nr. 13 weisen wir da-
rauf hin, dass die DIN 4109-1 und DIN 4109-2 im Jahr 2018 angepasst wurden. Da sich
die DIN Vorschrift bei der aufgeflihrten Tabelle 7 wesentlich geédndert hat, ist dies zu tber-
prifen.

3. Bei den Hinweisen Nr. 11 (Ordnungswidrigkeiten) ist der Paragraph auf die HBO 2018
anzupassen (alte HBO: § 76 HBO, neue HBO: § 86 HBO)

Umstrukturierung des Fachbereiches ab dem 01.10.2020 - bitte beachten Sie die ggf. gednderte Rufnummer.

Offnungszeiten tRathaus: Offnungszeiten Stadtbiiro: Bankverbindung IBAN Bahnhof

Mo, Mi, Fr 8.00- 12.00 Mo, Do 7.30-16.00 Taunus-Sparkasse DE58 5125 0000 0001 0140 05 alle Buslinien
Mi 14.00 - 17.00 Mi 7.30 - 18.00 BLZ 512 500 00 Swift-Bic m
sowie nach Vereinbarung Di, Fr 7.30 - 12.00 Konto 001014005 HELADEF1TSK

USt-Id-Nr.: DE 114 110 224  Steuer-Nr.: 003 226 0500 3 www.bad-homburg.de

Die Stadt Bad Homburg v. d. Hohe setzt die rechtlichen Vorgaben der Datenschutz-Grundverordnung (DS-GVO) um. Weitere Informationen
erhalten Sie unter www.bad-homburg.de/datenschutz.




Aktenzeichen 63.2.08.2021.00082 Datum 18.02.2021

4. Wir empfehlen den Schutzstreifen in Bezug auf Flurstiicksgrenzen und / oder Baugrenzen
zu vermassen, dass eine Uberprifung der Einhaltung des Schutzstreifens im Baugeneh-
migungsverfahren gewahrleistet werden kann.

Im Auftrag

La Forgia
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Von:

An: Bellini, Sandro

Cc: Marcel.Becher@syna.de

Betreff: AW: [EXTERN] Bebauungsplan Nr. 113 "Gewerbegebiet Massenheimer Weg"
Datum: Mittwoch, 3. Marz 2021 18:23:03

Sehr geehrter Herr Bellini,
vielen Dank fir die Moglichkeit der nachtraglichen Beteiligung.

Im Planungsbereich verlauft im stidostlichen Teil unsere 110-kV Freileitung ,,Bommersheim — Friedrichsdorf, BI.
3037“. Die Leitung ist durch beschrankte personliche Dienstbarkeiten dinglich gesichert, welche ein Bauverbot im
Bereich eines Schutzstreifens beinhalten. Die Breite des eingetragenen Schutzstreifens der
Hochspannungsfreileitung betragt im Geltungsbereich des Bebauungsplans 44 m (2 x 22 m jeweils links und rechts
der Leitungsachse).

Die Belange der 110-kV-Leitung halten wir im Planentwurf und in der Begriindung fiir ausreichend bericksichtigt
(keine Bebauung im Schutzstreifen).

Anpflanzungen diirfen die Leitung nicht gefahrden. Niedrig wachsende Geholze (Straucher etc.) sind daher ohne
weiteres moglich. Hochstdmmige Baume dagegen sollten im Schutzstreifenbereich vermieden werden. Generell
konnen wir in diesem Leitungsabschnitt Anpflanzungen bis zu einer Endwuchshdhe von 6 m bezogen auf das
derzeit vorhandene Bodenniveau zustimmen. Baume, die aulerhalb des Schutzstreifens angepflanzt werden,
sollten in der Endwuchshohe gestaffelt sein, um bei einem eventuellen Baumbruch eine Gefahrdung
auszuschlieRen.

Durch Erweiterung der vorhandenen Versorgungsanlagen (20 kV Erdkabel / 1kV Erdkabel), kann ein den
Anforderungen entsprechendes Versorgungsnetz aufgebaut werden. Hierzu miissen neue Kabel verlegt werden.
Wir mochten darauf hinweisen, dass uns in allen ErschlieBungsstralen und Verbindungswegen der notwendige
Raum fir die Einbringung der Versorgungskabel und der Stralenbeleuchtungsstiitzpunkte mit Betonfundamenten
nach DIN 1998 bereitzustellen ist.

Fur die Stromversorgung des Plangebietes ist ggf. die Errichtung einer neuen Transformatorenstation erforderlich.
Der flichenméaRige Bedarf betragt ca. 5 m x 5 m. Wir méchten Sie bitten, mogliche Standorte im Bebauungsplan
auszuweisen.

Anfragen und Aufforderungen zur Beteiligung an Verfahren kénnen Sie gerne an die zentrale Email-Adresse

netz@syna.de richten.

Fur Ruckfragen und weitere Abstimmungen stehen Herr Becher oder ich Ihnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen

Jiirgen Volker
Netzingenieur Entwicklungsplanung

Hochspannungsnetz

T 069 3107-3128
F 0693107 - 493128

E juergen.voelker@syna.de

Syna GmbH
Asset Management Hochspannung
Ludwigshafener Str. 4 | 65929 Frankfurt am Main

www.syna.de
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Netzauskunft

Telefon 0201/36 59 -0
PLEdoc GmbH - Postfach 12 02 55 == 45312 Essen E-Mail netzauskunft@pledoc.de
Stadtverwaltung Bad Homburg v. d.H6he
Sandro Bellini zustandig Karl Baumeister-Schmidt
Bahnhofstr. 16-18 Durchwahl ~ 0201/3659 -220
61343 Bad Homburg v. d.HGhe
lhr Zeichen Ihre Nachricht vom Anfrage an unser Zeichen Datum
61.3/61.3.26.01.0054-  07.01.2021 PLEdoc 20210102592 11.02.2021

0020

Bebauungsplan Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg"
Beteiligung der Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange nach § 4 (1)

Baugesetzbuch

Tabelle der betroffenen Anlagen:

Eigentiimer Leitungstyp Status | Leitungsnr.| DN Blatt ::: 2:;:; Beauftragter
Ferngasleitung

+
Coar Cid Franz Kupka
Euro Begleitkabel in Betrieb | 011000000 | 300 |253-aund 253-b 10m 069/95788-00

pe Nieder-Eschbach
+
LWL-KSR-Anlage

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Open Grid Europe GmbH, Essen, der GasLINE GmbH & Co. KG, Straelen, und der
Zayo Infrastructure Deutschland GmbH, Frankfurt am Main, sind wir mit der Wahrnehmung
ihrer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdplanungsanfragen und o&ffentlich-
rechtlichen Verfahren beauftragt.

Die auf lhrer Internetseite der Stadt Homburg v. d. H6he zur Einsicht gesteliten Entwurfs-
unterlagen zu dem angezeigten Bauleitverfahren haben wir ausgewertet und festgestellt, dass
der Trassenverlauf der Ferngasleitung bereits lagerichtig dagestellt worden ist.

Geschaftsfuhrer: Marc-André Wegener

PLEdoc GmbH e Gladbecker StraBe 404 e 45326 Essen T / \
Telefon: 0201/ 36 59-0 « Internet: www pledoc.de Zertifikatsnummer ‘
Amtsgericht Essen - Handelsregister B 9864 e USt-IdNr. DE 170738401 SR AL DVGW
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Innerhalb des Geltungsbereichs des Plans verlduft die eingangs aufgefiihrte
Ferngasleitung in einem 10 m breiten Schutzstreifen ( 5 m beiderseits der
Leitungsachse).

Wir haben lediglich die Schutzstreifenbreite im Vorentwurf (Fassung vom 31.08.2020) zum
Bebauungsplan Nr. 113 ,Gewerbegebiet Massenheimer Weg" der Stadt Bad Hamburg v.
d.H6he entsprechend berichtigt. Diesbezlglich bitten wir auch um redaktionelle Berichtigung
der Angaben zum Schutzstreifen der Ferngasleitung unter Punkt 5.12.2
Hochspannungsleitung / Gasdruckleitung in der Begriindung mit Umweltbericht.

Mit der in den Textlichen Festsetzungen unter Abschnitt | Bauplanungsrechtliche Festset-
zungen gemaR § 9 BauGB Punkt 7.3 6ffentliche Grinflache G2 beschriebenen MalRnahmen
zur Ortsrandeingrinung im Schutzstreifenbereich erklaren wir uns einverstanden.

Des Weiteren wird unter Abschnitt IV Hinweise Punkt 6.1 in den Textlichen Festsetzungen
vollumfanglich auf unsere Anmerkungen und Vorgaben aus vorangegangenen Stellungnah-
men hingewiesen, welches ebenfalls unsere Zustimmung findet.

Hinweise zur Kampfmittelbelastung

In der beigefiigten Stellungnahme vom Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen wird da-
rauf hingewiesen, dass die Auswertung der beim Kampfmittelrdumdienst vorliegenden Kriegs-
luftbilder ergeben hat, dass sich das im Lageplan néher bezeichnete Gelande in und am Rande
eines Bombenabwurfgebietes befindet. Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen
Fldchen muss grundsétzlich ausgegangen werden.

Fir den Fall, dass im angezeigten Untersuchungsgebiet Anomalien vorgefunden werden, die
mit hoher Wahrscheinlichkeit auf Kampfmittelblindganger hinweisen, ist unverziiglich die
Open Grid Europe GmbH zu informieren. Es muss sichergestellt sein, dass rechtzeitig vor
Aufgrabung die erforderlichen Sicherungsmafnahmen koordiniert und sofern notwendig, ein
ggf. abweichender Termin zur Freilegung und Entscharfung des Kampfmittels abgestimmt
werden. Hierzu ist der eingangs in der Tabelle genannte Ansprechpartner zu kontaktieren.

Sollten dieser nicht erreichbar sein oder Sie au3erhalb der Geschéftszeiten anrufen und ein
unverzuglicher Kontakt mit dem Leitungsbetreiber erforderlich werden, ist die Tag und Nacht
besetzte Zentrale Meldestelle der Open Grid Europe GmbH unter der Rufnummer
0800/3355330 zu benachrichtigen.

Insofern unsere Anmerkungen hinsichtlich der Kampfmittelbeseitigung Beachtung findet,
bestehen von unserer Seite keine Bedenken gegen die uns vorliegenden Fassung des
Vorentwurfs des Bebauungsplan Nr. 113 ,Gewerbegebiet Massenheimer Weg" der Stadt Bad
Homburg v. d. H6he

Seite 2 von 3 zum Schreiben 20210102592 vom 11.02.2021 an Stadtverwaltung Bad Homburg v. d.H6he
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Ein Unternehmen der OGE

Abschlie3end bitten wir Sie, aufgrund der erst im nachsten Verfahrensschnitt kommenden
Prazisierung der Zuordnung der konkreten Okokontoflachen, uns weiter am Verfahren zu
beteiligen und verbleiben

mit freundlichen Gri3en
PLEdoc GmbH

- Dieses Schreiben ist ohne Unterschrift gultig -
Anlagen
Rechtsfortfihrungsplane

Verteiler
TBHSN Nieder-Eschbach, Herrn Kupka

Seite 3 von 3 zum Schreiben 20210102592 vom 11.02.2021 an Stadtverwaltung Bad Homburg v. d.H6he
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Merkblatt

=) OGE

Berlcksichtigung von unterirdischen Ferngasleitungen
bei der Aufstellung von Flachennutzungsplédnen und Bebauungsplanen

Allgemeines

Ferngasleitungen dienen der 6ffentlichen Energie-
versorgung. Sie sind bei der Aufstellung von Flachen-
nutzungsplénen und Bebauungsplénen sowie bei den
sich aus diesen Planen ergebenden FolgemaRnahmen
zu berilcksichtigen.

Unterirdische Ferngasleitungen der OGE sind im Allge-
meinen mit einer Erddeckung von1 m verlegt worden.
Parallel zur Ferngasleitung gefihrte Fernmelde-, Mess-

und Steuerkabel kénnen in einer geringeren Tiefe liegen.

Bestimmte Leitungsarmaturen und Einbauteile treten an
die Erdoberflache und sind durch Strafienkappen
geschutzt.

Unsere Leitungen sind kathodisch gegen Element- und
Streustrdme geschitzt.

Die Ferngasleitungen unserer Gesellschaft liegen
grundsétzlich in der Mitte eines Schutzstreifens, der
im Allgemeinen 8 bis 10 m breit ist. Leitungsverlauf,
genaue Schutzstreifenbreite und weitere Einzelheiten
ergeben sich aus den Leitungsplanen.

Leitungsrechte bestehen in der Regel in Form von
beschrankten persdnlichen Dienstbarkeiten (§§ 1090 ff.
BGB), die im Grundbuch eingetragen sind, bzw. in Form
von schuldrechtlichen Vertragen.

Im beiderseitigen Interesse sind wir bereits bei der Pla-
nung Uber alle MalRnahmen und Vorhaben im Bereich
des Schutzstreifens zu unterrichten, damit erforderliche
SchutzmaRnahmen rechtzeitig vereinbart werden
kénnen.

Wir verweisen insoweit als Trager 6ffentlicher Belange
auf § 4 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB).

Sollte der Flachennutzungsplan bzw. der Bebauungs-
plan oder die sich hieraus ergebenden FolgemalR-
nahmen den Schutzstreifen beriihren oder kann der
Bestand oder Betrieb der Ferngasleitung durch diese
Maflnahmen beeintréchtigt oder gefahrdet werden, so
sind zur Vermeidung unzuldssiger Einwirkungen folgen-
de Punkte zu beachten:

1. Wir empfehlen, die Leitung mit Schutzstreifen nach
§ 5 Abs. 4 bzw. § 9 Abs. 6 BauGB nachrichtlich in die
Bauleitplane zu Gbernehmen oder sonst an geeigneter
Stelle zu beschreiben und zeichnerisch darzustellen.

Lagepléne werden bei Bedarf - wenn erforderlich, mit
Einmessungszahlen - zur Verfiigung gestellt, oder die
Leitung wird von der PLEdoc GmbH in unserem Auftrag
in eine Kopie des Flachennutzungsplanes bzw. Bebau-
ungsplanes einkartiert.

2. Nicht zuldssig sind innerhalb des Schutzstreifens:

- die Errichtung von Gebauden aller Art, sowie von
Mauern parallel Gber bzw. unmittelbar neben den
Ferngasleitungen,

- Oberflachenbefestigungen in Beton

- Dauerstellplatze z. B. fur Campingwagen, Verkaufswagen
UsW.

- die Einleitung von Oberflachenwasser /-aggressiver
Abwasser

- sonstige Einwirkungen, die den Bestand oder den
Betrieb der Leitung gefahrden oder beeintrachtigen
kénnen.



Open Grid Europe GmbH
Kallenbergstralde 5
45141 Essen

www.oge.net

Stand Februar 2020

Nur mit unserer besonderen Zustimmung und Einhaltung

unserer Auflagen sind statthaft

- die Freilegung unserer Leitung,

- Niveau&dnderung im Schutzstreifen,

- der Neubau von kreuzenden oder parallel fiihrenden
Stralen, Wegen, Kanélen, Rohrleitungen, Kabeln,
Freileitungen und Gleisanlagen.

Sind sonstige BaumalRnahmen geplant, bei denen eine

Leitungsbeeinflussung nicht ausgeschlossen werden kann,

so empfiehlt sich eine frihzeitige Abstimmung Uber

Zulassigkeit und ggf. einzuhaltende Auflagen.

3. Anpflanzungen von Baumen und tiefwurzelnden
Strauchern, insbesondere bei AusgleichsmafRnahmen im
Rahmen der Kompensation, sind zum Schutz der Ferngas-
leitung grundsatzlich auRerhalb des Schutzstreifens zu
planen. Fur die TrassenlUberwachung aus der Luft und
vom Boden muss der Trassenverlauf der Leitung sichtfrei
und begehbar bleiben.

4. Bei der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA)
muissen Abstande bis 850 m eingehalten werden. Diese
Abstande kénnen im Einzelfall in Abhangigkeit der
Leistungs- und Kenndaten bis auf 35 m verringert werden.
Hierzu ist in jedem Fall die Abstimmung und Genehmigung
mit uns zwingend erforderlich. Dazu sind uns alle
technischen Daten zur Verfiigung zu stellen.

Bauausfiihrung

Vor Aufnahme von Arbeiten im Bereich oder in der Néhe
der Schutzstreifen sind wir in jedem Falle zu benachrichti-
en, damit erforderlichenfalls die Lage der jeweiligen Leit-
ung und der zugehdérigen Einrichtungen durch uns in der
Ortlichkeit markiert und die Arbeiten iberwacht werden
kénnen.



Merkblatt zur Dokumentation

Allgemein

Die Darstellung der Ferngasleitungen / Rohrfern-leitun-
gen, deren Zubehor (dazu z&hlen Nachrichten- u. Be-
triebskabel und Korrosionsschutzanlagen) sowie Kabel-
schutzrohranlagen mit einliegenden Lichtwellenleiterka-
beln ist in den Bestandsunterlagen nach bestem Wissen
erfolgt. Gleichwohl ist die Mdglichkeit einer Abweichung
im Einzelfall nicht ausgeschlossen.

Ubersichtskarte

© NavLog/GeoBasis-DE / BKG 2014 / geoGLIS OHG
(p) by Intergraph/HexagonSI

Dokumentation von Ferngasleitungen /
Rohrfernleitungen

Die H6henangaben in den Langenschnitten beziehen
sich auf den Zeitpunkt der Leitungsverlegung. Nachtrag-
liche Niveauadnderungen wurden nicht erfasst. Héhen-
angaben in Senkungsgebieten sind nur bedingt ver-
wendbar.

Dokumentation von Betriebskabeln

Betriebskabel sind im Schutzstreifen parallel zur Fern-
gasleitung / Rohrfernleitung verlegt. Die Lage und De-
ckung des Kabels sind im Bestandsplan nicht dokumen-
tiert. Betriebskabel kénnen sich in wechselnder Lage
Uber die gesamte Breite des Schutzstreifens erstrecken.

Dokumentation von Nachrichtenkabeln
e in gemeinsamer Trasse mit einer Rohrleitung

Hinweise zur Lage der Nachrichtenkabel sind in der Re-
gel dem Bestandsplan der parallel verlaufenden Fern-
gasleitung / Rohrfernleitung zu entnehmen.

In Sonderfallen sind separate Bestandspléane
angefertigt.

e in Solotrasse

Fir den Bereich der Solotrassen liegen im Allgemeinen

nur Grundrisszeichnungen vor. Deckungsangaben, so-

weit sie bei der Verlegung erfasst wurden, werden mit D
= und dem MaR in Metern angegeben. Bei grabenloser

Verlegung ist zusatzlich ein Langenschnitt mit den Aus-
wertungen des Bohrprotokolls vorhanden.

Stand: 1. Marz 2020
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Dokumentation von kathodischen Korrosions-
schutzanlagen (KKS-Anlagen)

KKS-Anlagen sind nur zum Teil in den Schutzstreifen der
Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen angeordnet und
somit in den Bestandsplénen dokumentiert. Fur
aullerhalb der entsprechenden Leitungsplane liegende
Anlagen ist zusatzlich eine separate Dokumentation er-
stellt. Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen sind zum
Schutz gegen Hochspannungsbeeinflussung mit Erdern
ausgeristet. Die Erder sind als Bandeisen oder Tiefener-
der ausgefiihrt und kénnen innerhalb oder auf3erhalb der
Schutzstreifen der Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen
verlegt bzw. angeordnet sein.

Bereiche, die hochspannungsbeeinflusst sind und
an denen nur unter zusatzlichen SchutzmafRnahmen
gearbeitet werden darf, sind in der Bestandsdoku-
mentation durch den Hinweis eines Stempelauf-
drucks gesondert ausgewiesen.

Dokumentation von Kabelschutzrohranlagen
mit einliegenden Lichtwellenleiterkabeln (KSR)

e in gemeinsamer Trasse mit einer Rohrleitung

Hinweise zur Lage der Kabelschutzrohranlagen sind in
der Regel dem Bestandsplan der parallel verlaufenden
Ferngasleitung / Rohrfernleitung zu entnehmen. In Son-
derfallen wurden separate Bestandsplane angefertigt.

Die Erdliiberdeckung der Kabelschutzrohre betragt bei
Verlegung in der Regel mindestens 1 m, im Bereich von
offentlichen Wegen ca. 60 cm. Die derzeitige Deckung
kann auch geringer oder gréRer sein, da vorstehende
Angaben sich auf den Verlegezeitraum beziehen und
nachtréagliche Niveaudnderungen nicht bertcksichtigen.

Trassenabschnitte, die in grabenloser Verlegung ausge-
fuhrt wurden, sind als Sonderzeichnung auf dem Be-
standsplan mit zugehdérigem Langenschnitt berticksich-
tigt. Die Hohenangaben der Kabelschutzrohranlagen be-
ziehen sich auf die Auswertungen eines Bohrprotokolls.

e in Solotrasse

FUr den Bereich der Solotrassen liegen im Allgemeinen
nur Grundrisszeichnungen vor. Deckungsangaben, so-
weit sie bei der Verlegung erfasst wurden, werden mit
D = und dem Mal in Metern angegeben. Bei grabenlo-
ser Verlegung ist zuséatzlich ein Langenschnitt mit den
Auswertungen des Bohrprotokolls vorhanden.



Bellini, Sandro

Von: toeb_beteiligungsverfahren <toeb_beteiligungsverfahren@rmv.de>
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An: Bellini, Sandro

Betreff: Stellungnahme RMV - |hr Zeichen: 61.3/61.3.26.01.0054-00201

_Gewerbegebiet Massenheimer Weg

Kategorien: B 113 Massenheimer Weg

Thr Zeichen: 61.3/61.3.26.01.0054-0020
Bebauungsplan Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*

Stellungnahme der Rhein-Main-Verkehrsverbund GmbH

Sehr geehrter Heinze,
sehr geehrte Beteiligte des Planverfahrens,

vielen Dank fiir die Beteiligung in oben genannten Verfahren.

Als Tréager 6ffentlicher Belange mdchten wir eine direkte Anbindung durch einen Bushalt an den
Sportflachen anregen.

Wir gehen davon aus, dass viele Schiiler und Sportler gebracht und/oder abgeholt werden. Ein weiterer
Bushalt kann

diesen Bring-und Holverkehr reduzieren. Fiir die Beschiftigten und Kunden des geplanten Gewerbegebietes
stellt ein

weiterer Bushalt ebenfalls eine Attraktivititssteigerung dar und bewirkt ein Umsteigen auf den OPNV,
vielleicht auch ver-

bunden mit einem Job-Ticket-Angebot. Eine Reduzierung der Emmisionen kann erreicht werden.

Wir bitten diese Uberlegungen in der weiteren Planung zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen Griilen

1.A. Markus Mendetzki
Bereichsleiter
Mobilititsanforderungen und Rahmenplanung

1.A. Alexandra Knau
Bereich

Mobilititsanforderungen und Rahmenplanung

Geschiftsbereich Verkehrs- und Mobilitdtsplanung

2 i

Rhein-Main-Verkehrsverbund GmbH | Alte Bleiche 5 | 65719 Hotheim/Ts.
Tel.: 06192/ 294-212 | Mail: toeb_beteiligungsverfahren@rmv.de

1
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Bebauungsplan Nr. 113 ,,Gewerbegebiet Massenheimer Weg*
Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 (1)
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen den vorgesehenen Bebauungsplan mit Flachennutzungsplananderung werden sei-
tens der Denkmalfachbehdrde keine grundsétzlichen Bedenken oder Anderungswiinsche
vorgebracht.

Die Hinweise zur Sicherung von Bodendenkmalern auf § 21 HDSchG sind korrekt.

Hinweis: Die vorliegende Stellungnahme verhalt sich ausschlieBlich zu den 6ffentli-
chen Belangen des Bodendenkmalschutzes und der Bodendenkmalpflege. Eine ge-
sonderte Stellungnahme zu den Belangen des Baudenkmalschutzes und der Bau-
denkmalpflege behalt sich die Denkmalfachbehérde vor.

Mit freundlichen GrifRen
im Auftrag

Dr. Kai Mickenberger
Bezirksarchaologe

Landesamt fir Denkmalpflege poststelle.archaeologie.wi@|fd-hessen.de 1
Hessen https://Ifd.hessen.de 7 ,jhessen
Schloss Biebrich/Ostfliigel T+496116906-0/-131 {\,‘\\RSHAOLOGIE

65203 Wiesbaden F +496116906-137 &)
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Bebauungsplan Nr. 113 "Gewerbegebiet Massenheimer Weg"

Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 (1)
Baugesetzbuch (BauGB)

Ihr Schreiben mit Gz: 61.3/61.3.26.01.0054-0020 vom 15. Januar 2021, Herr Bellini

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Bezugnahme auf Ihre oben genannte Anfrage nimmt Hessen Mobil im Rahmen der Friihzeitigen
Beteiligung geman § 4 BauGB wie folgt Stellung.

I. Einwénde mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen:

Gegen den oben genannten Bebauungsplan der Stadt Bad Homburg und die vorgesehene
ErschlieBung des Areals Uber die GemeindestraBe ,Massenheimer Weg“ bestehen seitens Hessen
Mobil grundsatzlich keine Einwande. Wir weisen-an dieser Stelle auf folgendes hin:

Hessen Mobil ist indirekt durch das vom geplanten Gewerbegebiet erzeugte, erhéhte
Verkehrsaufkommen am Knotenpunkt Massenheimer Weg/ L3205 (Ostring) sowie auf der
LandesstraBe selbst betroffen.

Fur den Fall, dass die in der Verkehrsuntersuchung vorgeschlagenen baulichen Anpassungen und
signaltechnischen Optimierungen zur Verbesserung der Verkehrssituation am Knotenpunkt
Massenheimer Weg/ L3205 (Abbildung 3) umgesetzt werden, bitten wir diese mit Hessen Mobil
abzustimmen. Bei der Planung der baulichen Anpassung sollte Kap. 6.4.7 der RAL beachtet werden.

Bei der geplanten Erweiterung des Knotenpunktes handelt es sich um eine Anderung an einer
klassifizierten StraBe, fir die Baurecht zu schaffen ist. GemaB den aktuell vorliegenden
Verfahrensunterlagen ist der Ausbaubereich des Knotenpunktes nicht Bestandteil des
vorgesehenen Geltungsbereichs des Bebauungsplanentwurfes. Hier sollte ggf. eine Erweiterung
des Geltungsbereiches erfolgen (vgl. hierzu Abbildung 9 — Geltungsbereiche B.Plane Nr. 68 und Nr.
113). - .

Hessen Mobil Telefon: (0611) 765 0 Landesbank Hessen-Thiringen Kto. Nr.: 1000 512
Welfenstrafe 3a Fax: (0611) 765 3900 Zahlungen: HCC-Hessen Mabil BLZ: 500 500 00
65189 Wiesbaden USt-IdNr.: DEB11700237 St.-Nr.: 043/226/03501

mobil.hessen.de BIC: HELADEFFXXX IBAN-Nr.: DE67 5005 0000 0001 0005 12 EORI-Nr.: DE1653547



17.?_%3236[ ﬁggﬂt Bad Homburg v.d.H6h

StraBen- und Verkehrsmanagement

Verkehrsuntersuchung zum B-Plan Nr. 113 der Stadt Bad Homburg 21

Abbildung 3:  Skizze: Aufweitung der Zufahrt Massenheimer Weg

Bebauungsplan Nr.68 ,Ostliche Umgehungsstrale der Stadtteile Ober-Eschbach/
Gonzenhelm*

Abbildung 9: Durch Bebauungsplan Nr. 113 l:lbarp'ulmla Flache des Plangebietes Nr. 68

Fir die in der Verkehrsuntersuchung vorgeschlagenen, dariberhinausgehenden MaBnahmen zur
Verkehrsablaufoptimierung im Bereich des Ostrings (L 3025/ L3057), wird aus Sicht von Hessen
Mobil im Zusammenhang mit dem oben genannten Bebauungsplanverfahren keine Notwendigkeit

gesehen.

2/3



17.03.2021 Stadt Bad Homburg v.d.H6h
Hessen Mobil

StraBen- und Verkehrsmanagement

Il. Hinweise:
Weiterhin darf die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs durch den oben genannten
Bebauungsplan nicht negativ beeinflusst werden. Gegen den StraBenbaulastirager von
klassifizierten StraBen bestehen auch zukilnftig keine Anspriche auf Durchfihrung von
SchutzmaBnahmen aufgrund des BImSchG.

Mit freundlichen GruBen
Im Auftrag

cdd ook

Nadine Eckhardt
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24.02.2021 Stadt Bad Homburg v.d.H6h

KREISBAUERNVERBAND
HOCHTAUNUS e.V,

KBVI-Mmme.VsHmnburErSlr. 9e 61169Fdalbu-§

Magistrat der Stadt Bad Homburg

- WO

18. Februar 2021

Bebauungsplan 113 - ,Massenheimer Weg“

Sehr geehrte Damen und Herren,
* hiermit wollen wir als Kreisbauernverband Hochtaunus e.V. und fiir unsere
Mitgliedsbetriebe wie folgt Stellung nehmen:

1. Flichenverlust

Der Fléchenverlust betrdgt knapp 9,5 ha. Auch wenn im beplanten Gebiet nicht iiberall
Landwirtschaft betrieben wird, ist jeder Flichenverlust fiir unsere Mitglieder
wirtschaftlich problematisch. Nicht vergessen sollte man, dass hierdurch die Maglichkeit
zur Produktion nachhaltiger Lebensmittel vor Ort verloren geht. Zudem ist die
Bodenqualit4t herausragend: Fast die Hlfte der Boden weist sehr hohe Bodenzahlen bis
tiber 90 Bodenpunkte auf und zdhlt somit zu den besten und fruchtbarsten Boden
Deutschlands. Die andere Hilfte liegt im Bereich zwischen 80 und 90 Bodenpunkten.

Wir wollen in diesem Zusammenhang ausdriicklich auf §1 a) II BauGB hinweisen. Dieser
schreibt explizit vor:

Landwirtschaftlich, als Wald oder fiir Wohnzwecke genutzte Flichen sollen nur im notwendigen
Umfang umgenutzt werden.

Die Notwendigkeit des Bebauungsplanes und des einhergehenden Verlustes von
landwirtschaftlichen Flichen unserer Mitgliedsbetriebe muss unserer Meinung nach
jedenfalls so beriicksichtigt werden, dass die geringstmogliche Flicheninanspruchnahme
erfolgt. So miissen zunichst Nachverdichtungspotentiale ausgeschopft werden oder
gepriift werden, ob Gewerbeansiedlungen auf Flichen erfolgen konnen, die weniger
landwirtschaftlich relevant sind, als die vor Ort. Die ausgelegten Pléne enthalten zwar
entsprechende Ausfiihrungen, doch ist nach unserem Erachtens eine einhergehendere
Priifung von Alternativstandorten jedenfalls zu fordern.

Homburger Strafle 9 Vorsitzende

61169 Friedberg (Hessen) Chrsitian Allenddrfer - Stefan Wagner
Telefon: 0 60 31/917 52

Telefax:'0 60 31/77 03 04 Geschiftsfithrer

Email: info@wetterauer-bauern.de Mareus Schepp
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24.02.2021 Stadt Bad Homburg v.d.H6h
KREISBAUERNVERBAND

HOCHTAUNUS e.V. e

2. Existenzberohung flir Landwirtschaft

Der Schutz unserer Mitgliedsbetriebe ist im Rahmen des Verfahrens jedenfalis zu
berticksichtigen, Dies gilt insbesondere fiir unseren Mitgliedsbetrieb I der
erhebliche Bedenken hat und sich daher gesondert an Sie wenden wird. Denn es steht zu
befiirchten, dass der [JJJJJJlfin seinem Bestand durch einen hohen Flichenverlust vor
der Existenzfrage steht. '

Es ist in der Rechtsprechung anerkannt, dass Flichenverluste ab ca 5% der Betriebsfldche
zur Existenzgefahrdung fiihren kénnen und ab Verlust von 10% der Fliche definitiv eine
Existenzgefihrdung vorliegt.

Nach jetziger Lage wiirde der Betrieb [JJJJllim geplanten Baugebiet ,Massenheimer
Weg” 8,8 % seines gesamten bewirtschafteten Ackerlandes verlieren, Es ist daher dringend
zu priifen, ob dies eine Existenzgefdhrdung bedeutet. Da unserem Haus bekannt ist, dass
in unserer Region inzwischen bei grdfleren Projekten landwirtschaftliche
Betropffenheitsanalysen angefertigt werden, regen wir dies jedenfalls auch flir den
hiesigen Fall an,

Die Stadt Bad Homburg selbst weist in den Planunterlagen darauf hin, dass die Gefahr
einer Existenzgefdhrdung gesehen wird und Mafinahmen ergriffen werden missen.
Entsprechende Konzepte sind zwingend gemeinsam mit unseren Mitgliedern zu
entwickeln. So lange solche nicht bestehen, gehen wir von einer Rechtswidrigkeit der
Plane wegen Existenzgefshrdung aus.

Zusitzlich sei angemerkt: Nicht nur der Betrieb [JJijist betroffen. Auch die Betriebe
und [Jfwtrden grogere Flichenverluste von jeweils ca. 1,5 ha erleiden. Deren
Interessen sind jedenfalls auch zu berticksichtigen.

3, Fazit
Wir sehen momentan aufgrund von Verstdfen gegen geschiitzte Rechtsgliter und
insbesondere wegen der Belange von Mitgliedsbetrieben im Bebauungsplan
~Massenheimer Weg” eine problematische Planung, auf die verzichtet werden sollte. Fiir
Gespriche, insbesondere auch mit den beiroffenen Betrieben, stehen witr gerne zur
Verfligung.

Mit freundlichen Griiffen

Regionalgeschéftsfiihrer



